08

“ESKI OLDU,

YENi DOGDU AMA
YENININ YENILENMESINDEN

KAYNAKLANAN

BIR BELIRSIZLIK VAR.”

ROPORTAJ: NM305 Multimedia Newsroom

Khas lisans égrencileri
FOTOGRAF: Selim SAHINLER-Iigiin OZCAN

Kadir Has Universitesi iletisim Fakiiltesi Yeni
Medya Bolimu derslerinden NM305 Multimedia
Newsroom’un “Newsroom On Air’ programinin
ilk konugu Kadir Has Universitesi Rektér
Yardimcisi Prof. Dr. Hasan Bllent Kahraman
oldu. Kése yazarligi, sanat elestirmenligi,
akademisyenlik ve kiratorlik hayati hakkinda
sorulan tim sorulara igten ve samimi yanitlar
veren Prof. Dr. Kahraman, Tirkiye’'de sanat
sergileri, sanata profesyonel bir yaklasim olarak
karatorlik ve sanatin evrensel etkilesiminin
yani sira 6grenciler ile hayati hakkindaki 6nemli
noktalari da paylasti.

Kuratérlige nasil ve ne zaman basladiniz?
Sistematik olarak ilk kiiratorlitk meselesi 2006 yihinda basladi. O

yil uzun bir aradan sonra Amerika’dan dénmiisgtim. Giniimiiz
Sanatcilart Sergisi’ni yapmam istendi. Bu 1980°lerin bagindan beri
devam eden bir seri, onu simdi Akbank Sanat’ta yapiyoruz. Ilk
dogrudan dogruya tek kisilik segiciligim odur. $imdi hatirladim,
ondan 6nce de bir sergi -performans sanatcist olan Khas 6gretim
tyesi Eser Selen’in- kiratorligiinii yaptim. Ardindan Karakoy’de
bir handa eskiden bir bankanin kasa dairesi olarak kullandig: bir
yer vardi; oray1 sanat galerisine ¢evirdik ve adina Kasa Galeri
verdigimiz mekanda, ¢izime farkl yaklasimlar gibi bir takim
kategorik sergiler yaptik. Orada yapmig oldugum tek sergi olay
oldu. Bu sergiyi, “Cagdag Sanat 1980-2000” isimli kitabimda

yazdim. O tarihlerde miize, orijinal, sergi ve kiiratorliik kavramlar
¢ok tartigthyordu. Dustinmeyi ¢ok severim; “bir sergi yapayim bu
dort meseleyi bir arada ele alayim” dedim. Lascaux magarasindan
guinimize kadar bir tiir ¢izim tarihi sergisi yapayim istedim. Kim
kimden etkilenmisse dyle bir siireklilik zinciri kurayim istedim.
Orijinal kavramimni tartistyoruz ya, dinyada orijinal diye bir sey
yok ise ki benim inancim bu yénde. Orijinal var ama her orijinalin
bir kéki var. O kokleri gosteren bir sergi olsun. Peki orijinalleri
nasil elde edecegim? Ornegin Lascaux magarasi- ulasamam. O
vakit sunu diigiindiim, “fotokopilerle nicin bir sergi yapilmasin?
Renkli fotokopileri duvarlara yapigtirirm.” O zamanlar Tirkiye
heniiz “tek kigilik kiirator” kavramim bilmiyordu. Eser Selen sergisi
ile birlikte bu kavram Tirkiye’ye getirdim. Cizim, etkilenmeler,
orijinal kavramy, tek kisilik kiirasyon vesaire konularinda o sergi
¢ok tartiyma dogurmustu.

Galeri KHAS'In ilk sergisi “Yalniz ve Kalabalik”’in
klratérligunu Gstlendiniz. Sizce yeni medyaya odaklanilan
islerde, serginin temasi olan kalabalik ve yalnizligin i¢ ice
olmasi mamkin mad?

Hayatta bir ilkem var. O ilke su -belki baslangicta ilk egitimim
mithendislik, matematik olmasindan kaynaklanan bir unsurdur
bu- daima hayati basitletir. Ockhaml William (William of Ockham)
diye biri vardir. Ingiltere’de -o zaman 1200’lerde Ingiltere denir
mi bilemem- yasamus bir felsefeci. Ockham’s Razor (Ockham’m
Usturast) diye bir kavram var. Ockham der ki: “Bir meseleyi ¢c6zmek
i¢in fazlahklar: atip, bir iki maddeye indirmek lazim. Bir sorun
ancak o zaman ¢oziilir.” Bu matematikte de boyledir. Bu matrisler
vesaire hep onun i¢indir. Bu ¢cok karmagik tablolar basite icra
etmek igin. Yalmzhk, kalabahk. Bunlar esas itibariyle felsefi kavramlar.



Fakat felsefi kavramlarla, zor problemlerle
ugrasmay1 severim. Entelektiiel alanda
yaptiklarimin bir 6zelligi de odur. Zor
problemlerle ugrastim, zor metinler yazdim,
zor meselelerin iistiine gittim. Ama oradaki
espri sudur: Bu zor meseleyi nasil
basitlestirecegiz? Yalmzlik ve kalabalik zor
kavramlar. Her kavramin arkasinda artik
¢ok biiytik bir gegmis yiiki var; felsefe yiikii
var, kaltiir yikii var. Bir felsefi meseleyi de
gundelik hayattan ¢ikarmak gerektigini
dustintyorum. Bu ¢agdas sanatla ilgili bir
olgu. Ciinkii cagdag sanatin modern sanattan
farki o. Sekiiler, ayag: yere basan bir sanat.
Modern sanatin farki ise 6biir tarafta; o ise
¢ok transandantal, ¢ok serebral, ¢cok
duginmeyi gerektiren ve sezgileri kullanmay1
gerektiren sanat. Bunlar yine ¢agdag sanatta
var olabilir, itiraz edilemez. Ama ¢agdas
sanat somut, politik, toplumsal reel
sorunlardan kaynaklanan bir sanatsal tiretim
alani. Yalnizlik ve kalabahk bugiinkii hayatin
en 6nemli realiteleri. Cliinku eskiden beri
insanin bir yalnizhik olgusu var. Insan yalniz
bir yaratik ama yalniz kalamayan bir yaratk.
Ve yalnizhigin getirdigi sorunlar var. Yalniz
kaldig1 zaman insanlar depresif, melankolik
olabiliyorlar hatta cildirabiliyorlar. Insan
hareket eden ve etrafiyla birlikte yagayan
sosyal bir varlik. Ote yandan insanin
vazgecemedigi bir yalmzhg da var. Cinki
insan diinyaya yalniz geliyor ve diinyadan
yalniz gidiyor. Insan dogumunu ve éliimiinii
yagayamaz. Oliim insamn en biiyiik trajedisi.
Yerytiziinde bir gin 6lebilecegini bilen tek
varligiz; 6lim distncesi, 6lim korkusu ve
obtr diinya var midir gibi bir¢ok sorular
sorar insan kendine. Toplumsal hayatin
getirdigi yalnizliklar var; onlara “cogul
yalmzliklar” diyorum. Ornegin; karsisinda
oturan kisiyle konugsmak yerine akill
telefonundan bagka biriyle mesajlasmast gibi.
Bugiin kalabalik kavrami da degigmis
durumda; bu nesnel bir kalabalik m1?
Istanbul kalabalik bir sehir, numerik olarak
evet kalabalik. Kalabalik yalnizhigin
bireyligine kars1 ve yakicihgina kargi gideri
olmayan bir kavramdir. Insan kalabaliktan
kacinir ama yalmzhga kargi, yalmzhgin karsitt
gibi o kalabaligi goriiriiz. Yeni yiizyihin
rettigl yeni medyalarin, akilli telefonlarin,
internet alaninin tirettigi en 6nemli iki ¢eliski
olarak bunu gortyorum. Yalnizhgin ve
kalabaligin tarihin ¢esitli donemlerinde
rettigi anlamlari daha fazla tagmadig
kanisindayim. Bugiin onlarin yeniliklerini
biliyoruz; fakat bu yeniligin ne oldugunu
bilemiyoruz. Biiyiik celiskimiz o. Antonio
Gramsci'nin “Eski 61di, yeni hentiz
dogmadr” diye bir sozii vardir. Yeni de
dogdu, ama yeninin trettigi kavramlara
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heniiz yeteri kadar aligamadik. Telefon bulundu 100 y1l kullandik,
sonra akilli telefonlar ¢ikti. Her 15 gtinde bir bunu giincelliyoruz.
Her gtincelledigimizde yeni bir olusumla kargilagtyoruz.
Yenilenmenin surekliligini yagiyoruz. Teknolojik donisimin
getirdigi ayrica bir yabancilik ve ona bagh bir yalmizlik var.
Yeninin siirekli yenilenmesinden kaynaklanan bir belirsizlik
ortamindayiz, bir bulutsu ortamin i¢indeyiz, bir gri bolgedeyiz.
Iste ben o sergide bunu vurgulamak istedim.

Hayir Sandiginiz Gibi Degil adli serginizin agilisinda “cagdas
sanatin gercekle sorunlu bir iliskisi var” diyorsunuz. Bu
iliski size gbre nasil duzeltilebilir?

Sosyal teori ¢ahisan insani olarak sunu diyebilirim; sosyal teorinin
somutlastig1 nokta siyaset bilimidir. Sosyal teori ondan daha
genigtir. Citinkd i¢inde felsefe, sosyoloji vardir. Styaset bilimi buna
bagka bir perspektiften bakar. O zaman diizeltmeye kalkisugimizda
ortaya toplumsal, bireysel bir¢ok gerilimin ¢iktigini goriirsiniiz.
Toplumsal mithendislik denen 19.yy pozitivist anlayist icinde
ortaya koydugu metodolojilerin ve onlara bagl olarak ortaya
¢ikmug ‘Buytik Anlati’larin (Grand Narrative) yarattigi sorunlar
biliyoruz. Marksizm, Fasizm, [slamizm, Kemalizm, Maoizm
bunlar hep buyiik anlatilar. Ve bu buyiik anlatilar, stirekli olarak
o toplumun ideal bir yapiya nasil kavusacagini sorguluyordu.
Modernitenin en 6nemli unsurlarindan birisi teleolojik olmast,
ercksel olmast. Birilerinin tarif ettigi, enformatif bilen bir 6znenin
tarif ettigl -onlar da entelektiieller zaten veya bilim adamlari-
tanimladig1 bir ideal var ve ideal diinya var. O ideal diinyaya
ulagmak icin toplum ne yapmali, toplum-birey iligkisini nasil
diizeltmeliyiz? Sabah erken kalkin, spor yapin, geng yasta anne
olun, meyve yiyin, saghkl olun, sigara-alkol kullanmaym. Bunlar
hep bu toplumsal iyinin veya toplumsal idealin ele gecirilmesi,
yakalanmasi, somutlagtirilmast i¢in kullanilan biiytik toplum
mithendislikleri. Artik béyle bir donemde olmadigimiz
kanisindayim. Postmodern denen hadise i¢cinde bityiik anlatilarm
oldigi soylendi ve fragmantasyonlarin bagladigr ilan edildi. Bu
ok tartigildi, cok elestirildi ama en azindan ideal olarak 6nemliydi
ve dogruydu. Bugtin artik eskiden oldugu gibi total-butiinciil
anlatilarin, yaklagimlarin, modellerin kimseyi tatmin etmedigini,
insanlar rahatsiz ettigini biliyoruz. O yiizden bu toplum-insan
iligkisi bugtin yine ¢agina ve i¢inde bulundugu teknolojiye bagh
olarak sorunlar iiretiyor. Insanin 6zii burada yatiyor. Kendi haline
biraktigimiz ilerlemecilik 6zelligi bu sorunlardan kaynaklaniyor.
Her zaman sorunu ¢ézmek i¢in yola ¢ikan ve ¢6zim tireten, bu
drettigimiz ¢dziimiin yeni bir sorun urettigini géren varlklariz.
Yaraticihigimizin aluinda yatan bu. Kapitalizme bunu uyguladilar.
Adma “Yikic yaraticilik” dediler. Dolayistyla bunu bir “idea”
etrafinda ele almak bana o kadar uygun gériinmuyor. Tam tersine
cagdag sanatin sorunlu iliskisi bu. Cagdas sanat, o sorunlarin
veya olgularm sorgulamasimi getiren bir alan. Bugtin sosyal teori
icinde neleri tartiggiyoruz? Kadini, egitimi, totaliter rejimleri,
iktidar-birey iligkisini, iktidarin kendisini, bellek, kimlik, aidiyet
ve mekan politikalarm tartisiyoruz. Iste cagdas sanat da bunlara
bir sanatg1 6znesi baglaminda yorum getiriyor. Bugiinkt diinyanin

biraz da post fenomenolojik bir diinya oldugunu kabul etmek
lazim. Olgusal bir dinyadan giktigimizi sOyleyebiliriz. Basit
sorunlardan s6z ederken ¢oziimlerin degil yorumlar tstiinde
durmak lazim. Cagdag sanatin 6nemli 6zelliklerinden birisi “ben
¢ozim getirdim” demekten ziyade bir yorum ve bir dneri ortaya
koymaktir. Bugiin ¢ogulculuklar, farkhliklar, melezlesmeler,
akiskanlhiklar donemindeyiz. Modernitenin getirdigi kati, dar,
sikigik, bunaltici, radikal anlayig kargisinda bugtin ¢ok daha
6zgurliikcti, daha sinirlarin 6tesine gegen ve farkliliklar: bir araya
toplamaya ¢agiran ¢ogulcu, katilmer bir anlayig var. O yiizden
cagdas sanatin sorunlu iligkisi derken butiin bu ¢erceveyi, bu
kiimeyi ve bu evreni ifade ettim.Yoksa “ona soyle bir ¢oziim
bulalim” anlaminda bir sey degil s6yledigim.

Hayir Sandiginiz Gibi Degil sergisi i¢in vermis oldugunuz
bir réportajda gercegin ve duslerin sandigimiz gibi olmadigini
sbylemigsiniz. Size gére gergek ve dus nedir?

Garip bir tersinlenme icinde yagtyoruz. Modernite, modernlik
ilging bir kavramd ¢linkii gercek ile diisiin arasinda bir yerdeydi.
Ashnda gergekle ¢ok yakin iligkili bir sey. Sekiiler -bu Islami
manada laiklik diye kullandigimiz anlamda bir sekiilarizasyon
veya laiklik meselesi degil- diinyayr diinyanin bilgisiyle agiklama
anlaminda. Obiir taraf ne diyor, diinyay1 agiklayacak daha iist
bir bilgi vardir. Vahiy de budur ashinda. Hayir, modernite buna
karg1 der ki: “Bu diinya bu diinyanin bilgisiyle a¢iklanabilir.”
Masayr aciklayabilir, bilim de budur. Bilim bu diinyay1, somut
dunya bilgisiyle agiklama ¢abasidir. Ve dolayisiyla gergek, ayagi
yere basan, gercekei bir yaklagim. Modernite aym zamanda titopist
bir seydir. Ideale ulasma meselesidir. Ideal toplum, ideal diinya,
ideal insan, ideal kadin, ideal erkek, ideal vatandas. Bunlar iitopiktir.
Dolayisiyla her zaman idea, idealar, idealler, ideal olan, titopik
olan arasinda bir iligki s6z konusudur her zaman. Insan gercegi
modernlik biraz da o ideay1 ele gegirmek igin kullaniyordu. Insan
gercegin nihai haline erigtigi igin ideal olana kavusacagiz diye
diistiniiyordu. Ideal olan gergegin iginde saklidir. Ve gergegin tam
manastyla sogrulmasi, titopik olana erigmektir. Halbuki bugtinkii
diinyanin boyle kaygilar1 yok; titopik degil distopik bir diinyada
yastyoruz. Bunun altinda yine teknolojilerin somut tretimleri
yatiyor. Bir teknoloji eger digerini yikiyorsa ve onun yerine geciyorsa
bu distopik olan bir seydir. Ciiinkii o zaman gelecek olanin ne
oldugunu bilmiyoruz. Halbuki modernitenin diis diinyasina gelecek
olan daim bir tek sey vardir. Kigi bagina diigen gelir gibi bir takim
mukayeseler yahut batiilagma. Insan batili oldugu zaman ideal
olana erisecekti. Bugtin olgusal, gériingtisel, fenomenolojik yorum
artik s6z konusu degil. Gergek yasadiklarimizin toplami; yasanmast
gerekenlerin, yasanacakken yasanmamuglarm degil. Diglerin bittigi
diinyada yagtyoruz. Teknojilerin tirettigi dinamikler bize bir yerde
duslerin gerceklenebilir oldugunu, gercegin diigsel oldugunu
sezdirmeye basladi. Sanal ortamda gezinmek, bu baglantilar:
saglamak, mekan-zaman 6tesine gecebilmek. Bunlar daha 6nce
sinirh diis algimizla degerlendirdigimiz zaman ¢ok ileri noktalar.
Bu ylizden bugtin gercekle diig arasimda ¢ok i¢ ice gegmis bir
dénemin galiba “ylizer gezer diinyasi”nda yastyoruz.






