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“TURKIYE TOPLUMU

TARIHSIZLESTIRILDi!”

Ogr. Gor. Sehnaz SISMANOGLU SIMSEK

Khas Tlrk Dili koordinatdrt

Gectigimiz yil ‘Atatirk: An Intellectual Biography’
(Ataturk: Bir EntelektUelin Biyografisi) adli ¢calismasi
yayimlanan Princeton Universitesi Yakin Dogu
Calismalari B6lum Bagkani Prof. Dr. Sukri Hanioglu,
Ozellikle 19. yuzyil entelektiel tarihi, ge¢ Osmanli
tarihi, Jén Turkler, ittihat ve Terakki ddnemi
konularinda dinyanin énde gelen otoritelerinden
biri. Son zamanlarda tarihi dizilerin yogun ilgiyle
karsilaniyor olmasini ‘tarihsizlestirimeye tepki’ olarak
degerlendiren Hanioglu ile Tlrk toplumunun tarihe
bakisini ve Osmanli’dan Tarkiye’ye devrolunan
mirasi konustuk:



25 yil sonra ilk kez Tiirkge olarak Kadir Has Universitesi'nde
ders veriyorsunuz. Nasil bir duygu?

- Tiirkiye’de Ingilizce dersler vermigtim, ama yaklagik yarim asir
sonra Turkge ders vermek ¢ok giizel bir duygu. Insanin ana dili
ile kendine 6zgt bir iligkisi oluyor. Diger dilleri ne denli kullanirsamz
kullanin, onlarla bu tiir bir iligkiyi geligtiremiyorsunuz. Ilk derslerde
acaba tutulur, sdyleyeceklerimi ifadede zorlanir miyim endisesi
oldu; ama simdi bana ¢ok uzak gelen giinlerdeki akicilikla dersleri
anlatmaya muvaffak oldugumu diisiintiyorum. Ben uzun stiredir
benzeri dersleri Ingilizce olarak Amerikah 6grencilere anlattyorum.
Buna kargilik Amerikali bir 6grenci Osmanli/Tiirk tarihiyle kendini
dogrudan ilintilendiremiyor, konular ona heyecan vermiyor. Kadir
Has Universitesi’nin 6grencilerinde gézlemledigim heyecan bu
nedenle beni ¢ok etkiledi. Ayrica 6grencilerin kalitesinden de
fazlastyla memnun kaldim.

Bir yazinizda “bir tlkedeki demokrasi seviyesini 6lcmenin
yollarindan birinin o Ulkede tarihe nasil yaklasildigina
bakmaktir” diyorsunuz. Tirkiye’de tarihe nasil yaklasiliyor
sizce?

- Thrkiye’de tarihe bir pozitif bilim olarak yaklasiliyor ve ondan
geemist belirli bir ideolojik ¢ergeveye uygun bicimde mesrulastirmast
bekleniyor. Bu yapildiginda tarth ‘mikemmellegtirici’ bir ideolojik
arag haline geliyor. Tarihe boyle yaklagan, onun bir ‘insa’ faaliyeti
oldugunu, farkh ‘tarihler’ olabilecegini reddeden toplumlarin
demokrasi seviyesi de fazla yiiksek olamiyor. Son yillarda bu tiir
“bizim tarihg¢ilerimiz sizin tarihgilerinizi déver” yaklagimimin digia
¢ikmaya baglamamiz demokratiklesmemizin aldigr yolu
gostermektedir. Ancak daha alinacak epeyce uzun bir yol oldugunu
da belirtmekte yarar var.

‘UNIVERSAL’ KURULUS OLAMAMIS UNIVERSITELER

Tirkiye resmi tarih anlayisinin kirildigi, eski ezberlerin
sorgulanir hale geldigi bir donemden gegciyor. Bu dénlisimiin
Turkiye’'deki Universitelerde tarih egitimini etkiledigi séylenebilir
mi?

- Sosyal ve beseri bilimler agisindan bakildiginda Thirkiye’deki
universiteler cok uzun stire ‘universal’ kuruluglar olamamais ve bir
ideolojiyi igsellestirmis memurlar yetistiren lise tsti kurum
karakterini tagimiglardir. Amag rejime sadik, onun ideolojisini
i¢sellestirmis memurlar yetistirmektir. Bu bakig acisi pek tabii tarth
6grenimini de etkilemigtir. Bunun neticesi de “Tirk Tarih Tezi’
duzeyindeki bir antropolojik yaklagimin ‘tarth’ olarak kutsanarak
geng nesillere aktarilmasi olmustur. Bu tez daha sonra bir kenara

birakilmigtir. Buna kargin ‘tarih’in bir ‘suur agilama’ ve ideoloji
benimsetme araci oldugu diisiincesinin etkisi glinlimiize degin
surmugtir.

Son dénemde tarihe olan ilginin olduk¢a yogun oldugunu
gorlyoruz. Bunu neye bagliyorsunuz?

- Bunun baghca nedeni Tirkiye’nin ashinda ‘tarihsizlegtirilmis’ bir
toplum olmasi. Neolitik donemde diinya uygarhgimi kurdugu iddia
olunan proto-Tirkler ile 1919 arasim bir kara delik haline getiren
bu yaklagim tedricen bir kenara birakilmakla birlikte ciddi etkiler
yaratmistir. Bunlarm en 6énemlisi s6z konusu ‘tarihsizlik’ diigtincesidir.
Buna tepki olarak tarihe, bilhassa da yakin tarihe yonelik buytik

bir ilgi patlamasi olmustur. Ancak bunun asir1 poptlerlesme gibi

bir sorunu da beraberinde getirdiginin altini ¢izmek gereklidir.

TARIHI GECMISTEN BIHABER TARIHGCILER

Osmanli imparatorlugu’'nun kiillerinden Tiirkiye disinda pek
cok ulus-devlet dogdu. Peki Turkiye tarihini bu diger ulus-
devletlere benzer bir sekilde mi insa etti?

- Tirkiye’yi bu konuda farkli kilan 6zellik, onun imparatorluk
merkezinin mirasgist olmast ve -erken Cumhuriyet dénemi istisna
edilirse- bu mirasa olumlu yaklagarak onu sahiplenmesidir. Ama
bu olumlu yaklagim son 60 yilin tirtntidir; yoksa ulus-devlet insa
edilmest siirecinde Ttrkiye de Osmanh tarithine onu redd-1 miras
eden diger devletler gibi yaklagmigtir. Bu yaklagim etkisini fazla
strdiremedi, buna kargin ciddi bir ideolojik tortu birakt.

Yazilarinizda bugiin Tlrkiye’de yaptigimiz bir¢ok tartismanin
kékeninin Osmanli’dan Cumhuriyet’e devrolan mirasta
bulabilecegimizi séylliyorsunuz. Bu noktada laiklik, tirban,
Kirt kimligi, islamcilik gibi meselelerde kamplasmalarin
asllmasi icin Osmanli/TUrkiye tarihine yakindan bakmak
bize yol gésterici olabilir mi?

- Ilgingtir ki bu alandaki baz1 tartigmalari yapanlar, bunlarin tarihi
gecmisinden bihaberler. Bu ise yukarida degindigim
‘tarihsizlesme’nin ne denli etkili oldugunu bize gosteriyor. Butin
bu sorunlar tarihi siiregler i¢cinde dogmus ve degisik bigimlere
evrilmis olsalar bile belirli niteliklerini muhafaza etmis meselelerdir.
Zaten herhangi bir sorunu onun tarihi gelisimini géz 6ntine
almadan anlayamazsiniz. Bu sorunlar tarihi baglamlari i¢ine
oturtulabilirse onlarin anlagilmas: da kolaylasir. Yukarida soziini
ettiginiz kamplagmanin 6nemli bir nedeni bu tiir bir ‘anlayig’in
mevcut olmamasidir. O nedenle sizin belirttiginiz tirden bir ‘bakig’
bize umdugumuzun 6tesinde yardimeci olabilir.
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SORUNU TARIHi GELISIMINE BAKARAK
ANLAYABILIRSINiz

Sizin 1908 sonrasinda marjinal olarak nitelendirdiginiz
Bilimcilik ve Baticilik gibi dusiince akimlari nasil bir
Cumbhuriyet insasina yol acti?

- Bu akimlar marjinal dugtince hareketleriydi, toplumda destekgileri
fazla degildi. Ancak s6z konusu kurucu kadroyu olusturan ‘egitimli
siif” tzerindeki tesirleri bir hayli fazlaydi. Bu nedenle de ulus-
devlet inga edilmesi stirecinde ¢ok énemli roller oynadilar. Suna
da igaret etmemiz gerekir ki bilimci (scientist) ve Garpgi hareketler
styaset ve milliyetcilik tstt diigtince akimlartydi. Cumhuriyeti kuran
kadro onlari milliyetcilikle bagdastird: ve siyasi bir programa
dontstirdi.

Sizce 6nimuizdeki dénemde yapilacak yeni Anayasa
tartismalar yine bu baskin milliyetci ideolojinin gélgesinde
mi yapilacak?

- Evet, milliyet¢i ideoloji toplumumuzun diistince ortamina fazlasiyla
egemen olmustur. Herhalde komiinist partisinin bile milliyetgi
oldugu ¢ok az toplum vardir. Bu tiir bir diigtince ortaminda anayasa
tartigmalarinin milliyetgi ideolojinin gdlgesinde yapilmamasi
mumkiin degildir. Onemli olan bunun derecesinin ne olacagidir.

SOL iLE iLGiSi OLMAYAN BIiR TURK SOLU CIKTI

Tirk siyasetine damgasini vuran ittihat ve Terakki geleneginin
gUindmuz politik yasaminda hala etkileri strtyor mu?

- Bu gelenek temel olarak diigiince boyutunda devam ediyor. Bu
tiir mukayeseler yaparken unutmamamiz gereken Osmanl Ittihad
ve Terakki Cemiyeti'nin adi tizerinde bir ‘Osmanlt’ kurumu
olmasidir. Ciok uluslu bir devletin kurumu olma, Ittihad ve
Terakki’nin siyasetlerini derinden etkiliyordu. Mesela Ittihad ve
Terakki Turkg¢uliigiintin ¢ok uluslu imparatorluk sartlarindan
kaynaklanan sinirlari vardi. Halbuki ulus-devlet kurucular igin
béylest kayitlar artitk mevcut degildi. Ama bu dustince boyutunda
bir devamlihigin var olmasini pek tabii 6nlemez.

Turkiye’de bugtn kendini ‘sol’ olarak tanimlayan bazi parti
ve siyasi akimlarin diinyadaki diger érneklerle kiyaslandiginda
farkl bir kulvarda olduklari géze carpiyor. Bu farkhhgin
nedeni ne olabilir?

- Bunun nedeni uzun siire ‘sol’un anti-emperyalizm olarak
kavramsallagtirilmas: ve Kadrocular’dan itibaren yapildig: gibi
‘sol’ bir Kemalizm yaratilmasidir. Bunlarin neticesinde gercekte
‘sol’ ile ilgisi olmayan bir Tirk Solu ortaya ¢ikti. Daha da ilginci
gergek anlamda ‘sol” 6rgiitlenmelerin bu tir bir ‘pseudo sol’
karsisinda - Tirkiye Ici Partisi deneyi bir kenara birakilirsa- oldukca
silik kalmalaridir.

SEGCMENIN BILINCi MUDAHECILERIN OTESINDE

Son genel secimi Turkiye secim tarihi baglaminda nasil
yorumlarsiniz?

- Aslinda 1950’den beri Turkiye’de miidahaleler se¢imin nihai
sonucu uzerinde etkili olmuyor. Dediginiz tirde parti kapatma
benzeri miidahaleler de pratikte se¢im sonucunu Demokrat Parti
oylarimm farkh partiler arasinda bolindigi 1961 segimleri disinda-
fazla etkilemiyor. Bir anlamda se¢gmenin bilinci, miidahalecilerin
yaraticih@inin 6tesine gegmis durumda.

SEHIRLI OLAN ORTA SINIF BATI KARSITI iDi

30’lu yillarda ‘muasir medeniyet seviyesi'nin bir anlamda
taglyici glicti olan aydin-birokrat-gehirli orta sinifin
ginimizde buyuk 6lgide AB ve Bati kargiti oldugu
sdylenebilir mi?

- Bence bu alanda bir déniigiim yok. ‘Bati’ ile Tanzimat sonrasimndan
itibaren gelistirdigimiz bir ‘ask-nefret’ iliskisi var. Bu iligkide ‘Bat®
bir yandan ulagilmas: gereken bir ideal, 6te yandan da strekli
olarak bize cifte standart kullanarak yaklasan, bizi bolmek,
somiirmek isteyen bir yap1 olarak kavramsallastiriliyor. Bu anlamda
sehirli orta siniflar, ‘muasir medeniyet’in kutsandigr 1930°’larda da
‘Bat1 karsitr” idiler.

Gectigimiz mayis ayinda yayimlanan ‘Atatirk, An Intellectual
Biography’ (Atatlrk, Entelekttel Bir Biyografi, Princeton
University Press) adli kitabinizda 19. ylzyilin toplumsal ve
entelektlel atmosferinin olusturdugu bir Ataturk portresi
¢iziyorsunuz. Bu alisageldigimiz bir portre mi?

- Benim ¢izmeye ¢aligngim portre Kemalizm’in sekillendirdigi
portreden oldukca farkli. Her seyden 6te ¢izmeye gayret ettigim

portre icinde yasadig toplumsal kosullarin ve entelektiiel ortamin
urtini olan, bunlara dayali siyasetler tireten bir lider.

PROF. DR. SUKRU HANIOGLU; GECTIGIMIZ YIL KADIR
HAS UNIVERSITESI VE PRINCETON UNIVERSITESI
ORTAKLIGIYLA DUZENLENEN YAZ OKULUNDA

UNIVERSITEMIZ OGRENCILERINE ‘IMPARATORLUKTAN
CUMHURIYET'E: 1789-1918' ADLI DERS VERMIS;
OGRENCILER ISE DERSE YOGUN ILGI GOSTERMISTI.






