YENi DIRENi$
-YENI LIDERLIK...

Mithat BEREKET

Khas pusula akademisi

‘Gezi Parki Direnisi’, ginim(z Turk gencliginin
tim dinya gengligine verdigi 6nemli derslerle
dolu. Kendilerine danisiilmadan gunlik
hayatlarina getirilmek istenen degisikliklere
karsi isyan eden ve bunda direnen genglerin
Twitter, Facebook ya da Youtube icin yaratip,
yine sosyal medya platformlari kanaliyla
Turkiye ve dinyaya yaydiklari her sey aslinda
‘veni medya’nin ve dzellikle ‘sosyal medya’nin
vardigl son noktayi gésteriyor...

Iran, Wikileaks, Misir, Tunus, Rusya ve nihayet Tiirkiye... Biitiin
bunlarin ortak paydast olarak ‘sosyal medya’y: (ve 6zellikle Twitter
ve Facebook’u) alirsak hepsinde bir nokta ¢ok net bigimde ortaya
gikiyor: “Halkin elinden alinan haber alma 6zgurlugi, Twitter ve
Facebook yardimiyla saglaniyor ki, bu sanal dinyayla gercek
diinyanin her gegen gtin ve her gegen olayda birbirlerine daha ¢ok
yaklagtiklarini gésteriyor™. ..

Artik iyice belli oldu ki, yakin gelecekte; 21.yiizyilin, insan haklari
veya demokrasi miicadeleleri tamamen internette verilecek. Sanal
dunyada yapilacak her faaliyet ginlik hayatimiz: etkileyecek.
Bugtin bu ‘yeni medya’ araglarim pek kullanmayan; ‘sosyal medya’
platformlarina yabanci olan; kisacasi, bu ‘yeni diinya’y1 pek
tanimayan gintiimiiz siyaset¢i kugagr gidip yerine bugiiniin gencleri
gelince her sey gibi siyasetin gekli de degisecek.

Taksim Meydani'nda ‘Gezi Parki’ direnigiyle kendiliginden ortaya
koyulan ve hicbir ideolojiye bagli olmayan, bu ylzden de sag ya
da sol, hicbir grubun aligik olmadigr direnig hareketinin tyeleri;
Twitter’dan, Facebook’tan ve diger bloglardan zeka tirtinii bir
yaraticilik gerektiren ve kendine has bir ‘mizah’ iceren ‘direnis’
orneklerini ortaya ¢ikartirken gelecekteki bu ‘yeni diinya’yla ilgili
ipuglar da verdiler. Yakin gelecekte, bu ‘sosyal medya’ gergeginin
i¢gine dogmusg; Twitter ya da Facebook kullanarak buytimiis
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kusaklarin yonetici olarak hakim oldugu bir siyaset giindemde

olacak. Bilgiye 6nem veren, en karmasik konuyu bile kendine has
bir ‘mizahla’ ortaya koyabilen, niiktedan ve yaratici bir siyaset ve
bunun i¢in gerekli olan yeni siyasetgi tipi; ‘yeni lider’lerin uymasi
gereken ‘yeni’ kurallar. ..

Bugiin isteyen herkes, diilnyanin her yerinde, internet sayesinde,
her an birbiriyle haberlesebiliyor. Herkes birbiriyle baglanti halinde.
Istedigi her an, biiyiik bir hizla birbiriyle temasa gegebiliyor.
Dolayisiyla bu durum herkesi birbirine bagimh hale getirtyor. Bu
yiizden, Taksim’de, Gezi Parki'nda baslayan pasif direnis ya da
‘duran adam’ eylemi, binlerce kilometre uzakta Brezilya’daki
gencler tarafindan 6rnek alinabiliyor. Uygulanabiliyor...

Tirkiye’de Gezi Parki’'ndaki agaclarin kesilmesini engellemek isteyen
bir grup geng, polisler tarafindan, tazyikli su ve biber gazi kullanilarak
parktan zorla ¢ikarihinca, sosyal medyadan olanlari aninda 6grenen
Istanbullular kendiliginden Gezi Parki’na akin ettiler. Bundan sonra,
protestonun amaci degisti; Bagbakan’in giinliik hayata karigan,
buyurgan tavri hedefe oturtuldu...

Brezilya’daysa her sey toplu tagim araclarma ve 6zellikle de belediye
otobiislerine yapilan zammin protestosuyla bagladi. 20 milyonluk
Sao Paulo kentinde ¢ok kiiciik bir rayh sistem (metro) vard: ve
ulagimin ¢ogu diger toplu tagima vasitast olan otobiislerle yapiliyordu.
Bir grup geng, otobiis biletlerine yapilan bu zammu barigci sekilde
protesto etmeye kalkisinca karsilaria Tirkiye’deki gibi orantisiz
gui¢ kullanan polisler ¢ikti. Sao Paulo’daki olaylar: Ttrkiye’dekiler
gibi sosyal medyadan haber alan Brezilya halk: tepki olarak
kendiliginden sokaklara dékiildi. Bundan sonra direnig bir anda,
tilkenin kuzeyindeki Amazon’dan gineydeki Porto Alegre’ye kadar
80 kente yayihrken sokaklara ¢ikan ytizbinlerin arasinda 6grencilerin
yani sira mimarlar, 1§ insanlari, sendikacilar, isciler ve aileler de
vardi. Gelecek yil ikinci defa secilmesi beklenen Devlet Bagkani
Dilma Roussefl’ yonetiminin yaptiklarina karst ¢ikan siradan halkin
listesinde Brezilya’daki Dtinya Futbol Kupast ve 2016 Olimpiyatlar:
i¢in gereginden ¢ok fazla para ayrilmasi ile ‘mensalao’ yani ‘dev
aylik 6deme’ denilen oy satin alma yolsuzlugu vardi. Ama, hig

kimse demokratik yollardan secilen Bagkan da Rousseff’1 devirmeyi
distinmityordu. Tek istedikleri, siyasi liderlerine tepkilerini gostermek
ve bir bakima onu uyarmakuti... Ayni, Ttrkler gibi...

Tirkiye’de de, Brezilya’da da insanlar olanlar1 Twitter’dan,
Facebook’tan 6grendiler. Hem de aninda. .. Bu ‘siper iletigim’ ortamunin
hakim oldugu ‘yeni diinyada’ ise ‘neyi’ yaptigimiz degil, bunu ‘nasil’ yaptigimiz
daha inemli hale geliyor. Ister Bagbakan olsun, isterse CEO, diinyada
herkesin bagimdaki yoneticilerin neler yaptiklar: degil, bunlar: nasil
gergeklestirdikleri 6ne ¢ikiyor. Liderlerin yaptiklarmdan ¢ok bunlar:
nasil gerceklestirdikleri konusuluyor...

Son birkag yildir, Bati’da, 1§ diinyas: ile ilgilenen pek ¢ok uzman ve
akademisyen, bu yeni dinyanin ihtiya¢ duydugu yeni lider tipini ve
liderlik tarzini aragtirtyor. Bunlar arasinda 6ne ¢ikanlardan biri de
Kanada’mn Winnipeg kentinde; uzun yillar Insan Kaynaklari Uzman
olarak ¢aligmis olan Yvonne Thompson. Halen, aktif olarak buytik
sirketlerin yoneticilerine damgmanlik yapan ve ¢esitli liderlik egitimleri
veren Thompson, 2010 Ekimi’nde yayinlanan kitabinda yeni
diinyanin yeni liderinin nasil olmasi gerektigini tanimhyor. Kitabin
adi ‘Leadership For a New World: The Organic Approach to
Employee Engagement’, yani, ‘Yeni Diinya I¢in Liderlik: Cahsanlari
Yonetebilmek I¢in Organik Bir Yaklagim’. Kitaba gore giiniimiizde
¢ahisanlar nasil bir lider aradiklarim iyi biliyorlar: Net hedefler: olan,
giiglii bur vizyona sahap, takim oyununu in planda tutan ve yapilan isi anlamb
hale getiren bir lider: Kitapta bu tip lidere sahip olan bir sirketin,
kurumun ya da 6rgiitiin nasil olusturulacag: da anlatihyor. Liderlerin,
eski model ‘yonetici taktikleri’nden kurtulmalar i¢in 8 agamah bir
plan anlatiliyor. “Sosyal Medya’y1 artik hayatlarinin vazgecilmez bir
parcasi haline getirmis olan geng insanlarin ¢alisug: bu kuruluglara
liderlik edecek kisilerin bu insanlarla stirekli baglantida olmasi; onlar
dinlemesi, duymasi ve bunda samimi olmas: gerekiyor. Biitiin bu
iligkininse karsilikh saygiya dayal kurulmasi; buna goére kendiginden
olugmast sart.

Benzer bir ¢6ziimii 6neren tinli Strateji+Business Dergisi Genel
Yayin Yonetmeni Art Kleiner ise bunu daha da genigleterek hitkiimet
ve devlet baskanlarini da bu tanima dahil ediyor.



Halen, Ortadogu’nun akil adamlarindan sayilan, Nobel Barig

Odiilii sahibi, Israil Devlet Bagkan1 Shimon Peres ise, kendisiyle
yaptigimiz son gorismemizde bu yeni toplum yapisini ve ihtiyag
duyulan liderligi §oyle 6zetlemisti:

“Giiniimiizde, loplumda kusaklar arasindaki biliinme, mulliyetgt biliinmelerden
daha giiglii hale geldi. Ak, cocuklarmmiz bize su mesaj vertyor: Liitfen parayla
bozulmusg, savaglarla yaralanmug, nefretle apribmg, sizin yarattguuz o diinyay
bize kabul ettirmeye ¢alismaymn. Bz sizin yasam bigimainizi wygulamak zorunda
degiliz. Zorlamaywm. Aramiza suni duvarlar ormeyin;_fakhliklar sokmayim.
Ciinkii onlar yeni bir ¢aga dogdular. Bizim wgin kagut, kalem neyse onlar igin
modern tletisim araglan, internet ve sosyal medya da o... Bu sayede onlar
birbirinden kopuk degil; aksine birbirleriyle siirekli tletisim halindeler. Bu
yiizden, degil kendy iilkelerinde, diinyada olan biten her seyden annda haberleri
oluyor. Giiniimiizde liderler artik hughur seyt gizli tutamayorlar, her sep muhakkak
duyuluyor...”

‘Yeni Diinya’ hakkindaki bu tamimlar ashnda son Gezi Parki
olaylarnda Bagbakan Recep Tayyip Erdogan’a duyulan tepkiyi
ve yapilan yanliglar: da agikliyor. Amerikal bir bagka aragtirmacinin
ilk baskist 2007 yazinda yayinlanan kitabimda bu durum ¢ok daha
net ortaya cikiyor. Kitabin adi: HOW: Why HOW We Do Anything
Means Everything’; yani Nasil: Herhangi Bir seyi Nasil Yaptigimiz
Neden Her sey Demektir’. Kitabin yazar:i Dov Seidman son 20
yildir Apple, Pfizer ya da 3M gibi diinyanin 6nde gelen 500 sirketine
verimliligi artirmak konusunda ‘ilkeli davranig egitimi’ vermis
unld bir damgsman. Kendisini “takim elbise giymig ahlak filozofu”
olarak tammlayan Seidman’in bu kitab: o kadar tutuldu ve o kadar
cok satt1 ki daha sonraki baskilar: i¢in Bagkan Bill Clinton bir 6nsoz
yazdi.

Seidman’a gore, birbiriyle siirekli temas halinde olan, istenildigi
vakit buyiik bir hizla iletisime gegebilen, birbirine siirekli bagh
bulunan ve bu ylizden birbirinden kolaylikla etkilenebilen; ancak,
seffafhigin en yiiksek seviyede oldugu ‘yeni bir diinya’ kuruluyor.
Bilginin rahatlik ve serbestlik icinde dolagabilecegi, dolayisiyla
bilginin degerli hale gelecegi bir sisteme dogru gidiyoruz. Artik,
birbirimize ¢ok yakimiz ve birbirimizi ¢ok yakindan izliyoruz.
‘Davranig Cagr’ndayiz ve bu ¢agda ne yaptiginizin bir énemi
kalmiyor. Bunu yaparken nasil davrandiginiz yani nasil yaptiginiz

Yeni Diinya’da artik, birbirimize ¢ok yakiniz ve birbirimizi
cok yakindan izliyoruz. Boyle bir diinyada, ne
yaptiginizdan ¢ok ‘nasil’ yaptiginiz daha onemli hale
geliyor. Artik, ‘Davranis Gagr’ndayiz ve bu ¢agda ne
yaptiginizin bir anemi kalmiyor. Nasil davrandiginiz yani
nasil yaptiginiz on plana cikiyor.

6n plana gikiyor. ‘Gliven’ ya da ‘itibar’ gibi daha 6nce ‘yumugak
guictin kaynaklar1’ olarak gortilen degerler bu yeni diinyanin
vazgecilmez unsurlari oluyor. ikisi de bagarinin temel degerleri
haline geliyor.

Daha basit ve anlagihr ifade edecek olursak, siyasal sistemlerde
genelde 2 cesit otorite bulunuyor. Bir liderin se¢imle ya da dogustan
(monarsilerde) kazandig1 ‘Resmi Otorite’... Ya da bir liderin
sonradan halkiyla, insanlarla iliskilerinden dolay1 kazanchigr ‘Manevi
otorite’. Aldig: kararlardan ¢ok bunlar1 yapig bicimiyle sayg1
uyandiran, giiven telkin eden bir lider. Resmi otorite, bir liderin
se¢imle 1§ bagina gelmesini ya da ¢ogunlugun oyuyla iktidarda
kalmasini saghyor. Ancak, bireylerin birbirleriyle yakin ve hizh
iletigim kurabildikleri, bu yiizden birbirlerini ¢ok kolay etkileyebildigi
bir diinyada ve dolayisiyla iktidar giiciiniin daha ¢ok insanlara
kaydig1 bir ortamda ‘manevi otorite’ ister istemez daha 6nemli hale
geliyor. Ustelik, sadece seimleri kazanarak ya da bir kraliyet ailesinin
bir ferdi olarak manevi otorite sahibi olamiyorsunuz. Manevi otorite,
vatandaglarmizin sadece bir kismina degil tamamina nasil
davrandigimizla ve o insanlarin ¢ogunun size karst duyduklari giiven
ve saygtyla Olciilebilen bir sey. Demokratik yollardan segmenlerin
¢ogunun oyunu alip iktidara gelen bir liderin elindeki polis giictinii
kendisine oy vermeyen azinhiga karst kullanmasi, bu liderin manevi
otoritesini zayiflatiyor; buna darbe vuruyor.

Bunun aksine, biitiin vatandaslarina saygiyla yaklasan, onlar: esit
olarak goren bir liderse manevi otoritesini, kendisine duyulan giiveni
ve saygiy1 arttrryor. Dolayisiyla, gliniimiizde artik ‘emir vererek’
yapilan liderligin yerini ‘ikna ederek’ yapilan liderlik aliyor. Cinkd,
bu sayede ihtiyag duyulan iktidar giicii tekrar tekrar toplum
tarafindan tretilebiliyor.

Tirkiye’de yasananlarin diinyaya yapug: bir diger 6nemli katk
Yeni Diinya’nin thtiyag duydugu bu yenti lider profili ve yeni liderlik
tarzini herkese gostermis olmasidr.
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Ismail Hakki POLAT

Khas pusula akademisi

BASKA DUNYANIN
COCUKLARI

Ust kusaklar tarafindan yénetilen siyaset ve markalar
icin siber diinyanin artik bir zorunluluk oldugunun
kacinilmaz bir gdstergesi oldu Gezi Parki
protestolari... Ayrica Misirdaki Tahrir eylemlerinde
tim slre¢ boyunca atilan tweet sayisinin yalnizca 1
milyon oldugunu distnursek Gezi Parki
protestolarinin 21. ylzyilin en katilimci sosyal medya
hareketi oldugunu séylemek de yanlis olmaz.




Siber diinya ile yogun iligkilerini anne-baba, 6gretmen, midir, patron ve siyasetci kimliklerimizle hor
gordiigiimiiz ve hatta burun kivirdigimiz bu gencler, Istanbul ve daha sonra biitiin Tiirkiye’ye sigrayan
eylemler araciligiyla bize bu alani nasil bir giice donasturdiklerine iliskin adeta ders verdiler.

Eylemlerin ilk haftasinda yaklasik 2 milyon kisi 15 milyon tweet attl. #DirenGeziParki etiketi ise 3 milyon

tweet ile glindemi belirleyen slogan oldu. Misir’daki Tahrir eylemlerinde tiim stire¢ boyunca atilan tweet

sayisinin 1 milyon oldugunu disinursek Gezi Parki protestolarinin 21. ylizyilin en katiimci sosyal medya
hareketi oldugunu soylemek yanls olmaz.

Mayis ay1 sonunda dijital yerlilerin ayak seslerini Istanbul
sokaklarinda duymaya basladik. Geleneksel ve yeni medyalar
iizerinden izledigimiz Arap Bahari ve Wall Street’i Isgal
eylemlerinin ¢ok daha iist seviyedeki tezahtirtinii bu kez geleneksel
medyadan izleyemedik. Ancak onlarin da gorevlerini tistlenen
yeni medya tzerinden geng kusagin yaptigi paylasgimlar sayesinde
anlik ve olumlu-olumsuz her yoniiyle olaylar: izleme sansimiz
oldu. Bu yepyeni deneyim, iilkede yeni bir doneme girdigimizin
oncii igaretlerini verdi. Siber diinya ile yogun iligkilerini anne-
baba, 6gretmen, mudiir, patron ve siyasetci kimliklerimizle hor
gordiigiimiiz ve hatta burun kivirdigimiz bu gengler, Istanbul ve
daha sonra biitiin Tirkiye’ye sicrayan eylemler araciligiyla bize
bu alani nasil bir glice dontstiirdiiklerine iligkin adeta ders verdiler.

Evet, belki Taksim’in gébegindeki bir park degildi dertleri ve
olayin baslangicinda yer almadilar ama o Cuma sabahi polisin
orantisiz gui¢ kullanimini ilk fark eden, yayan ve onbinleri toplayip
o grubun yaninda haksizliga karg: ilk duran bu genclerdi. Anne-
babalarinin, 6gretmenlerinin, midirlerinin ge¢misten kalma
korkularina aldirmadan Taksim’e aktilar ve 21. ytizyil Ttrkiyesi'nin
en kitlesel hareketinin temel taglar1 oldular.

Medyaya uygulanan sanstri, sosyal medya tizerinden yaptiklar:
paylagimlarla etkisiz kilmakla kalmadilar, tirettikleri akilcr igeriklerle
#DirenGeziParki’n1 kiiresel giindemin ilk sirasina tagidilar ve
diinyanin dort bir yanindan sanatci, dustindr ile siyasetcilerin
destegini alarak Gezi Parki’'nin tizerine adeta bir siber kalkan
ordiiler. Zaman zaman yavaslatilan Internet ve sosyal medya
platformu engelleri de durduramad: bu 10101010’lara pek asina
jenerasyonu. Siber diinyada yarattiklar: 6zgun ve ayriks: kiltiird,
orantisiz zeka ve ironiyle birlegtirerek tist kugaklar: bunaltan bir
enerji esigine ulastilar ve Gezi Parki’ni teslim aldilar.

Gezi Parki olaylarimin boyutlarimi anlayabilmek i¢in, sizinle baz
rakamlar paylasayim:

Eylemlerin ilk haftasinda yaklasik 2 milyon kisi 15
milyon tweet atti.

#DirenGeziParki etiketi ise 3 milyon tweet ile giindemi
belirleyen slogan oldu.

Misir’daki Tahrir eylemlerinde tiim stre¢ boyunca atilan tweet
sayisinim 1 milyon oldugunu diisiiniirsek Gezi Park: protestolarinin
Su ana kadar 21. yiizyihin en katilmer sosyal medya hareketi
oldugunu sdylemek yanlhs olmaz.

Kuskusuz bu hareketi Arap Bahar1 misali siyasi diizeni degistirecek
bir devrim olarak nitelemek de dogru olmaz ancak otoriteyi
ellerinde bulunduran st kugaklara dogrudan mesajlar var. Bu
yeni kusak siber diinya tizerinde olusturdugu 6zgiir yagam tarzin
artik fiziksel dinyada da talep ediyor. Siyaset/siyasetci,
marka/patron ve kurum/yoneticilerle siber diinya tizerinden
girmeye ¢alistig1 etkilesimi karg: tarafin ne oranda dikkate aldigina
bagh olarak bir yaklasim belirliyor dijital yerliler. Etkilesim taleplerini
reddedenlerin ve 6zgurlik alanlarini kisitlamaya ¢alisanlarin
itibarlarint olumsuzluyor ancak onlarla bir birey ekseninde yatay
iletisim kuranlar1 ve yanlarinda olduklarin: hissettirenleri de
yuceltiyor. Gezi Park: siirecinde siyasetin, medyanin ve ¢esitli
markalarin dustiikleri stkintih durumlar, daha hentiz yolun baginda
olan bu kusagin sayisi arttik¢a taleplerin daha da artacag agikar.

Bu baglamda siyasetin, medyanin, markalarin ve hatta anne-
babalarm ilk yapmalar: gereken sey, ‘dijital yerli kimdir ve temel
ozellikleri, davrang bicimleri nedir?” sorularimn yamtlarimi aramak
ve onlarla bu ¢ergevede hor goren kiigtimseyen degil, siber diinyanin
ruhuna uygun yatay ve empatik bir iletisime girmek. Eger bu
yapilirsa, Gezi Parki olaylari, Ttrkiyenin 21. ylzyilin ileri
demokratik ve refah toplumlarindan biri olmas: yolunda bir adim
olur. Bu olur ya da olmaz ama, GeziParki unutulmaz )
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Yrd. Dog. Dr. Asli CAKIROGLU-Dog. Dr. M. Rita KRESPI

Khas &gretim tyeleri

‘BEN’ NESLI SOKAKTA




Son gunlerde ‘yeni kusak’ ve onun oldugu
veya olmadigi seyler cok konusulur oldu.
Taksim Gezi Parki protestolari ile baslayip
tlke sathina yayilan gésteriler ve bu
gosterilerin birincil aktéri olan 20’li yaslarindaki
genglik, Ulkenin giindemine hakim oldu.
Psikologlar ‘zamane genglerinin’ onlardan
dnce gelen ve sonra gelecek olanlarla
benzerlik ve farkliliklarini 70’li yillardan beri
calisiyorlar. Bu yazi, “1980 ve sonrasinda
dogan, ‘Ben’, ‘i, veya ‘Y’ nesli adlari verilmis
olan bu genglik hakkinda bilimsel ¢caligmalar
ne diyor, Gezi protestolari burada nasil bir
ezberi bozuyor?” (izerinde yogunlagiyor.

Herkes bir nesle dogar ve bazilarimiz i¢cine dogdugumuz bu nesli
kucaklayip benimserken bazilarmmizsa onun bize yansitigr durum
ve degerleri reddetme ¢abasi ile 6miir gegiririz. Diinyaya
gelisimizin zamanlamasi i¢ine dogdugumuz kiltird, ¢evreyi,
aileyl ve ebeveynlerimizi nasil deneyimleyecegimizi 6nemli sekilde
belirler. Nesil ¢alismalar:, bireylerin i¢ine dogduklar: ortamin,
ozellikle de onlarla beraber buyiiyen akranlar ile ortak
deneyimledikleri tarihsel ve gevresel olaylarin etkisinin o yas
grubunu nasil kendi i¢inde benzer bir grup haline getirdigini
inceler. Tabii ki her grubun igindeki bireyler tam olarak birbirinin
ayn1 olmayacaklardir. Ancak, bu ortak deneyimler onlar: bir
sekilde birbirlerine baglayacak ve toplumsal diizeyde istikrarh
davraniglar géstermelerine sebep olacaktir. Nesil ¢aligmalari, bir
nesil icindeki her birey bu nesli tamimlayacak olan olay, durum
ve kisilik 6zelliklerine tamamen sahip olmasa da, iclerinden ¢ikan
bir grubun tarihe damga vuran davranis ve tutumlarimin tim
nesli etkileyici varsaymmini vurgular. Bu ‘ortak deneyim’ etkisini;
titketim davraniglari, aile olugturma zamanlamasi, ebeveynlik
tutumlari, politik egilimler, meslek ve hayat tarzi se¢imleri gibi
birey hayatinin birgok noktasinda gérebiliriz. Bunlar bizi, anne-
babalarimizdan, hatta bazen agabey-ablalarimizdan farkhilagtiran
ve arkadaglarimizla benzestiren durumlarimizdir.

Simdiye kadar yapilan bilimsel sistematik ¢alismalar ABD gunlitk
diline ‘Biiytik Buhran Nesli” (I. Diinya Savag1 Nesli), ‘II. Dinya
Savagt Nesli’, ‘Savag sonrast Nesli” (Babyboomers), X Kugag: (1970-
80 dogumlular), Y Kusag: (1980-2000) ve ‘Yeni Milenyum Nesli’
gibi terimleri kazandirdr. Turkiye’de de “Savag Nesli’, ‘68 Kugagr’
ve ‘80 sonrast apolitik nesil’ gibi tammlamalardan bahsedebiliriz.
Ancak Tirkiye’de ABD ve Avrupa’daki gibi, bu gruplarla yapilmug
sistematik boylamsal (zaman i¢inde izlemeli) bilimsel ¢aliymalar
oldukga kisith. Bu sebeple yazimizin bundan sonraki kisminda
genelde ABD’den gelen bilgileri aktariyor olacagiz. Bahsi gecen
bir¢ok nesil calismalari igin béylest bir kiiltiirleraras: bilgi aktarimi
sorunlu olurken, simdiki odagimiz olan 1980 ve sonrasimnda
doganlarin nesil ¢aligmalari i¢cin bu daha az sorunlu diyebiliriz.
Bunun baglica sebebi de 1980 sonras: geligen ve bu yillarda dogan
gengclerin bagka turlistnt bilmedikleri, ekonomik ve kiiltiirel
kiiresellesme. 1980°den 6nce dogan nesillerde kiiltiirel sinirlar ve
degerler ¢cok daha 6n planda iken, kiiresellesme ile bu siirlarin
anlam ve 6nemi azaldi. Ozellikle genglik kiiltiirii olusumunda
kiiresel hareketler ulusal ve yerel hareketlerin éniine gegti dahi
denebilir. Burada bahsi gegen hareketlere 6rnek olarak giyim tarzi,
miizik, edebiyat, sinema, televizyon, sosyal medyanin anlami ve
kullanimi ve popiiler ikonlarm olusumunu verebiliriz.

Peki kimdir bu bahsi gegen 1980’lerde dogan kusak? Bu neslin en
belirleyici 6zelligi dogum yillarindan ¢ok, nasil bir ebeveynlik ve
egitim sistemine dogduklari. ABD’de 1973, Ttrkiye’de ise 1983’te
baslayan yasal aile planlamas1 akimi 6zellikle sehirlerde yasayan
ailelerin ¢ocuk sayilarim dusiirtirken ¢ocuk bagina ayrilabilen gelir,
zaman ve enerjiyi de arttirdi. Dubner ve Levitt'in ‘Gériinmeyen
Ekonomi: Diinya Gergekten Nasil Isliyor’ isimli kitabinda da
bahsettigi gibi, bu yillardan sonra dogan ¢ocuklar arasinda
ailelerinin isteyerek planladiklar: daha yiiksek oranlara, belki de
o zamana kadar hi¢ olmadig: kadar fazla oranlara yiikseldi. ‘Ben
Kusagr’ isimli kitabin yazar, psikolog Jean Twenge’ye gore bu
degisim ¢ocuklarin deneyimledigi ebeveynlik stillerinde farklilasma
yaratti. Bu neslin anne ve babalar1 bir 6nceki nesle gére daha
¢ocuk-odakl ve 6grenmede deneme yanilma stiline énem veren
kisiler olmaya bagladilar. Bu yillar, kendilerine ileride i1yi bakim
vererek ailenin veya tlkesinin adim yiiceltecek evlatlar yetigtirme
fikrindense; 6z gliveni yiksek, kendi ayaklar: tizerinde durabilen,
mesleki hayatta bagarih gocuklar yetistirme fikrini benimsemis

Simdiye kadar yapilan bilimsel calismalar ABD glinlik diline ‘Biyiik Buhran Nesli’ (. Diinya Savasi
Nesli), ‘ll. Dlinya Savasi Nesl’, ‘Savas sonrasi Nesli’ (Babyboomers), X Kusagi (1970-80 dogumlular),
Y Kusagi (1980-2000) ve ‘Yeni Milenyum Nesli’ gibi terimleri kazandirdi. Tirkiye’de de ‘Savas Nesli’,
‘68 Kusagr’ ve ‘80 sonrasi apolitik nesil’ gibi tanimlamalardan bahsedebiliriz.
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ebeveynlerin artigin1 gérdiigtimuz yillar oldu. Bu ebeveynlere
dogan bebekler ailelerinin ‘g6zbebegi’. Bu ¢ocuklar, ilk yillarindan
baslayarak 6zgiiven gelistirici oyunlar, aktiviteler ile buytitilmis,
kendi fikrini dillendirmest aile ve egitim sistemi tarafinda da
6zendirilmig, desteklenmis cocukluklar yasadilar. Ebeveynleri, aile
biiyiikleri veya toplumdaki rol modeli olarak benimsedikleri poptiler
kultiir idollerinden “gdniillerinin gektigi yere gitmeleri” 6gudunt
aldilar ve kendi 6z degerlerini, thtiyaclarimi bilmeleri beklendi.
Isini hayatinin odag1 olarak goren bir neslin evlatlar olarak is-
hayat dengesine énem verip, ebeveynlerinin hatasi tekrarlayarak
hayatlar1 ugruna kariyer yapma niyetinde degiller. I hayatini bir
arag olarak gorerek, dinlenmek, eglenmek ve ‘yagamak’ hayat
hedefleri, bog zaman meggaleleri degil. Bu neslin, diinya ekonomik
ve dogal rezervlerinin tikenme korkusunun yasandig: yillarda
buytidiikleri igin ebeveynlerinin neslinden gevre bilingleri daha
gelismig. Bu nesil ayni zamanda hizh degigim ¢agima dogdu: Buytk
cevirmeli telefonlardan minik cep telefonlarina, kocaman tuplia
TV’lerden incecik plazmalara, oda biyiikliigiinde bilgisayarlardan
avug i¢ine sigan, iki yilda bir tamamen yenilenmis modellerinin
ciktign akilh telefon/tabletlere gecis hizi onlarin normali oldu. Bu
sebeple, onlardan dnceki neslin aksine, degisim onlar korkutmuyor,
heyecanlandiriyor.

Belki de en 6nemlisi, hayattan beklentileri son derece yiiksek aym
zamanda kendilerini fazla ‘yetkin’ algilayan bir nesil var karsgimizda.
Ailelerinin g6z bebegi, biricik ‘mitkemmel’ ¢ocuklar: zaman zaman
bu yiiksek beklentinin altinda ezilme duygusunu hissedebiliyorlar.
Bu beklenti gittikce daha da sertlesen kiiresel rekabet ortamimda
bu grubun depresyon egilimini arttirtyor. Bu yiiksek rekabet ortamu
‘ben’ odakhhklarmi besliyor ve kendilerini gelistirmek, mutlu etmek
ve ¢abucak ilerlemek ihtiyact hayatlarinin odag: haline geliyor.

Boylesi ‘ben’ odakli bir grup nasil oldu da ‘biz’ i¢in sokaklara
dokildi? Son gilinlerde en ¢ok sorulan soru bu. Kim ve ne icin
dokuldiikleri kime sordugunuza gore degisse de, yadsinamayacak
gercek su ki bu yag grubunun simdiye kadar hi¢ yapmadigy,
yapmaya istekli gorinmedigi bir seydi bu hareketlenme. Benzer
sorular Brezilya sokaklarina veya ABD’de sokaga dokilen orta
siif ‘occupywallstreet’” gengleri i¢in de soruldu.

Gengligin sokaga dokiilmesi ilk defa olmuyor, ancak daha 6nceki

gruplardan farkli olarak genclik gruplagmalar: ve ideolojik
gruplagma egilimleri gayet diisiik olan bu yeni nesilden béylesi
bir hareket gérmek bir¢ok sosyal bilimciyi sagirtti. Tam olarak
nasil oldugunu bilmiyoruz demekten bagka su an icin diyecek
bir seyimiz yok. Ancak bu hareketin digerlerinden farkim
gortiyoruz ve bu fark nesil arastirmalar tarafindan agiklanabilir
bir fark: Bu ‘ben” odakli genclik sokaga kendisinin 6tesinde ‘biz’
adma ¢tkmadi 6rnegin; Farkh sekilde yorumlanabilir ancak kendi
bireysel sesinin duyulmasi, yagsam seklinin kabulii istegi ile ¢ikti.
Farkli yagam tarzlarinin kabulintin bu nesildeki artigi yapilan
bir¢ok arastirmada goriildii. Bu bulgudan yola ¢ikarak bu
hareketlenmenin, kendi yagsam geklinin, ihtiya¢larinin,
beklentilerinin kabul ihtiyaci yaninda, digerlerinin kendi se¢imi
olan yasam seklinin, ihtiya¢larinin, beklentilerinin de kabuliinti
varsayan bir hareketlenme oldugunu disiinebiliriz. Ebeveynlerinin
istek ve se¢imlerini sorgulamalar: kabul géren bu nesil, simdi de
devletin onlardan isteklerini ve onlar i¢in yaptig1 se¢imleri
sorguluyor. Bu genclik, elestiriyi ve sorgu-sualsiz yonlendirmeyi
kolay kabul etmiyor, tepki gostermekten de ¢ekinmiyor. Bu
tepkilerini ebeveynlerine de 6gretmenlerine de devlete de benzer
sekillerde gosteriyorlar. Ornegin, biz 6gretim iiyeleri olarak bu
neslin sinav notlarma itiraz tisluplari ile Gezi direniginde
gordiiklerimiz arasinda yakin benzerlikler gorebiliyoruz. Bu “Ben
her istedigimi hak ediyorum” ve “beni mutlu edecekleri sadece
ben bilebilirim, o ytizden de kendi kararlarimi kendim vermek
istiyorum” direnisi, 6rnegin 68 kusaginin politik direniginden
ok farkli bir tabandan geliyor. Bu hali ile ‘6rgtitli/diizenli sekilde
gruplanmuig’ veya ‘ideolojik/dogmatik’ olmayan bu direnis,
kendine yontem olarak da farkli bir yol segerek ‘barigcil’ ve
‘cevreci’ bir yontemi benimsemekte daha az zorlaniyor. Ani ve
tek tip bir degisim isteginden ¢ok ‘ses duyurma’ ve ‘dinlenme’,
‘yetkin kabul edilme’ talepleri 6n planda goriiniiyor.

Oz saygist yiiksek bireyler yetistirme stilinde biiyiitiilen bu gengler,
bireysel secim hakkini 6nemsiyorlar, herkesin kendini mutlu
edecek gelecegi kendisinin segerek olugturma hakkinin
mahremiyetine inaniyorlar ve bu sebeple de siiregteki aktif
katilimlarinin megrulastirlmasinda israrli gérintiyorlar. Gelecek
guinler, biz psikologlarin zamanimin biyiik bir kismini bu neslin
daha iyi tammnmasini amag edinen ¢aliymalar yapmakla gececegine
isaret ediyor.

Bu “Ben her istedigimi hak ediyorum” ve “beni mutlu edecekleri sadece ben bilebilirim, o yiizden de
kendi kararlarimi kendim vermek istiyorum” direnisi, 6rnegin 68 kusaginin politik direnisinden ¢ok
farkli bir tabandan geliyor. Bu hali ile ‘Orgatli/dizenli sekilde gruplanmig’ veya ‘ideolojik/dogmatik’
olmayan bu direnig, kendine yontem olarak da farkli bir yol segerek ‘bariscil’ ve ‘cevreci’ bir yontemi
benimsemekte daha az zorlaniyor. Ani ve tek tip bir degisim isteginden cok, ‘ses duyurma’ ve ‘dinlenme’,

‘vetkin kabul edilme’ talepleri on planda.
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Sekil 1: Meveut Kamusal Alan ve Mimari Miidahale Onerisi
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Oyle gériiniiyor ki sanal aleme, kapali
mekanlara, 6zellikle de AVM’lerdeki yapay-
steril ortama kendini kaptirdigini distnerek
umit kestigimiz toplumsal tabakalar (ki
buna hepimiz dahiliz) yeterli doygunluga
ulasmiglar ve vaktiyle étekilestirdikleri diger
tabakalarin ¢cok daha fazla ihtiyaci olan
kamusal bir alanin gaspina engel olmak
Uzere onlara destek olmaya karar vererek,
tekrar acik alana, kamusal alana, yani
kentsel alana inerek, sadece kendileri degil
‘herkes’ igin ‘kent hakki’ arama
mucadelesini vermeye karar vermisler. Bu
yazida Gezi Parki olaylarini mimari ve
kentsel tasarim bilgi alani igcinden bu yénde
okuyacagim ve tahminimce bu okuma
baskalarinca da teyid edilebilecek nitelikte
‘kesin bilgidir'. Bu kentlesme tarihimizde
de dénemli bir kirlma noktasi olacaktir
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Direnen Mekanlar ve Direnen Insanlar

Taksim Gezi Parki, doniigimii ve tarihgesi tizerine pek ¢ok kist
pek ¢ok yazi yazdy, s6z soyledi. Meydanin, bir mezarliktan kiglaya
oradan parka evrilen déntigim stireci artik herkesin malumu. Bu
nedenle o kisma hi¢ girmeden ‘direngMekan’ olgusu tizerinden
yasananlara bakalim...

Yillardir akademik olarak ¢alisip inceledigimiz kent morfolojisi,
kent sosyolojisi ve bunlarin arasindaki karmagik iliskiler agimin
i¢ginde buluverdik bir sabah kendimizi. Bir evvelki aksam ge¢
saatlere kadar nese icerisinde kamusal alanina sahip ¢ikmak tizere
miizikli, dansh, kitaph etkinlikler diizenleyen bu toplulugun,
kentsel/kamusal mekan ile kurmaya bagladigr yeni iliski bi¢imi
oldukea tehditkar bulunmus olmali ki (k2 bu endigenin hig de yersiz
olmadigine bugiin geldigimiz noktada ¢ok net goriiyoruz), bizler (yeniden
kente dinen) yanlarindan ayrildiktan sonra, ertesi sabaha karst agir
bir miidahaleye maruz birakilmalar: tizerine hepimiz ¢ok dogal
olarak toplumsal bir refleks ile duyarliigimizi gostermek tizere
yeniden alana gittigimizde alanin fiziksel olarak kusatildigini,
fiziksel olarak (yani polis barikatlariyla) cevrelenerek yeniden

tanimlandigini ve sahiplenildigini, tstelik erkin giivenlik
kuvvetlerince savunulmak tizere bir dizen kuruldugunu gordiik
(Sekil 2). Bu tepki aslinda erkin, kent aktorlerinin katiimi olmaksizin
kentsel mekani istedigi gibi dizenleme serbestisine kentlilerin artik
izin vermeyeceklerine dair kiictik (gibi gortinen) belirtilerin daha
biiytimeden bir an 6nce yok edilmesine yonelik 6nlemiydi. Ancak,
bu belirtiler belli ki yillardir uygulanan neo-liberal kentlesme
politikalar1 sonucunda icten ige ¢ok bitytimtstii ve bu yontemle
bastirllacak diizeyin ¢ok tstiindeydi.

Mimarlik tarihgisi Prof. Dr. Ugur Tanyeli’nin Tarih Vakfi'nin Gezi
Parki eylemleri hakkinda yapuigt basin aciklamasi sirasinda isaret
ettigi gibi, belki de ilk kez mimari mekan tizerinden bir siyasal
isyan hareketine tanik oluyorduk hepimiz. Kamusal alanin, haksiz
ve usulsiizce 6zel alana devri girisimine duyulan kitlesel bir
tepki, mekana ve onun elinden alinmasina dair direncini, yine
mekansal arag ve yontemlerle gosterdi. Cok ilkel diizeyde, neredeyse
Ortagag savaglarim andirircasina, mekanin tizerinde kimin
duracagina, gii¢ gosterecegine ve sahiplenecegine dair bir

Sekil 2: Bogaltilan ve Rusatilan Gezi Park:



miicadelenin bagladigini gortyorduk. Stratejik olarak mekan
tzerinden yuritilen bu savasim (kelime burada izellikle gogiis gogiise
gatigma anlamyla kullamimaktady), miicadeleye konu olan bu kamusal
mekanm, bu kentsel boslugun, bir giivenlik gticleri, bir halk
tarafindan, fiziki olarak ele gecirilmesi ve sirayla karsilikli iggali
bi¢iminde tezahiir ediyordu (Seki/ 3).
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Post-modern dénemin atmosferine gayet uygun olarak, sosyal
medyada, dijital ortamda ve sanal bi¢cimde baglayan bir direnis,
birdenbire olduk¢a somutlagmus, fiziksellesmis ve arkaik hatta ilkel
bir gériinim aliyor ve ¢ok temel bir toprak miicadelesi haline
déniisiiyordu (Sekil 4); hem de 21. yiizyilda ve Istanbul gibi bir
kentin tam da gobeginde...
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Sekil 3: Mekdnsal Miicadele

Sekil 4: Mekénsal Miicadeleye Ait Izler; Barikatlar
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Post-moderniteye deginmigken sunu da vurgulamak gerekir; uzun
stredir asal degerini yitiren mekan tekrar maddesel degerini geri
kazaniyordu. Chicago Illinois Universitesi Mimarlik Boliimii
6gretim tyesi Esra Akcan, Gezi Parki olaylariyla ilgili olarak
birlikte yerinde yaptigimiz gozlemlerden sonra ‘sosyal medya’da
sunu ifade ediyordu: “bu direnis dijital ve fiziksel mekanin birbiriyle
¢celisen degil, birbirini destekleyen mecralar olarak kullanildiklarinda
daha etkin olduklarmi gosterdi. Ulagilabilir, ytirtinebiliy, toplamlabilir
sehir merkezi, ve o sehir merkezinde kalabalik, goriintir olmak
halen 6nemli.” Gergekten de olaylar sirasinda ve sonrasinda bu
bélgeye ulagimi engellemek tizere tim otobiis, minibis, metro,
vapur ve otoyollarm kapatilmas: bunun en giizel gostergesiydi
(Sekil 5). Dolayistyla mekan, arta gelen imge degerinin yaninda
giderek golgede kalmug olan fiziki degerini yeniden kazanmugti.
Bu imgelerin degerinin azaldig1 anlamina gelmiyordu kuskusuz.
Cunki bu direnis (6zellikle de sosyal medya araciligryla sanal
alemde) bir imgeler patlamas: da sergiliyordu. Yine Esra Akcan,
bu sosyal medya paylagimlarinin birinde sunu isaret ediyordu -ki
bence ¢ok 6nemli-; “Gezi direnisi, Guy Debord un gésteri toplumu
kuraminin sosyal medya diinyasinda gegerliligini pek korumadigim
gosterdi. Mecra bir merkezin degil, tim toplumun elinde oldugu
siirece, yayinlanan imgeler yabancilasmayi degil, katilimu destekliyor.
Ne kadar ¢ok imge dolagirsa, o kadar 1yi.”

Post-modernizm baglaminda, Gezi Park: direnisi bizlere mekanin
ne kadar karmagik 6rtuntilerden olusan (rizomatik) bir yapisi
oldugunu, basit tanimlamalarla anlagilip, ¢éziilemeyecegini ve
daha da 6nemlisi yonetilemeyecegini acikca gosterdi. Sadece kolluk
gliciiyle hakim olunmaya ¢aligilan bir kamusal parkin ¢esitli
oriintiilerle su an Istanbul’un 40 kiisur parkinda yeniden canlanmas
bunun en belirgin gostergesidir.

Basta da degindigim gibi, Gezi Parki direnigi etap etap mekansal
bir seyir izlemigtir. Mekanin fiziksel olarak ele gecirilmesi ve
(cadirlar ve hafif striktirler aracihigiyla) fiziksel olarak
donigtirilmestyle baglayan miucadele, kuvvet kullanimiyla ayni
mekana glivenlik giiglerinin yerlesip, belediye iscileriyle mekanin
(park ve bahgeler mudurluginiin peyzaj anlayst ile) sembolik

olarak yeniden ci¢eklendirilmesiyle sonuclanmigtir. Ancak

Sekil 5: Fiziksel Mekna Insan Erisimi

gevrest yine polis kordonuyla ¢evrilerek insansiz bir sekilde muhafaza
edilmistir ki, bu da kent yonetiminin mekan algisinin insandan ve
bu ikisinin 6rintilerinden olustugunu kavramaktan uzak oldugunun
yine mekansal somut bir yansimasidir. Ayrica iktidar: elinde
bulunduran erkin bu gtiglii direnige bir bagka meydan aracihigiyla
cevap vermeye ve kendini béyle savunmaya ¢alismast da bu
miicadelenin ne kadar mekansal bir diizlemde seyrettiginin
kanitlarindandir.

Kentsel-Mimari Mekanin Toplumca Yeniden (ve
Yeniden) Uretilmesi

Bu mekan direniscilerin eline gectigi siire zarfinda, gercekten de
‘sosyolojik’ bir fenomen olarak karsgimiza ¢ikmistir. Sanatsal tretimi
ve yaratici dehastyla bu fenomen, Lefebvre’in mekan: toplumsal
bir iretim olarak agiklamasinin somut bir 6rnegi haline geldi.
Direnisciler tarafindan ele gecirildigi gtinlerde park bir kentsel
mekan olarak ¢ok aktorlilugun, ¢ok kaltirlaligun 6rneklerini
vermekle kalmadi, komiinal diizene sahip bir micro-yasamin
hayata ge¢mesinide sagladi. Belki ancak belediye rgiitlenmelerinin
saglayabilecegi dizeyde bir temizlik ve ¢ép toplama hizmetinin
gelistigini, vakiflarda 6rnegini gérdiguimiiz bir yemek dagitimi
dtzeninin kuruldugunu gozledik. Goniillii doktorlarla, bagislanan
ilag ve arag gereglerle yaralilar ve zarar gérenler igin revir hizmetinin
saglandigini, yine gonilli avukatlarm adli vakalarda yardim
sundugunu gordiik. Gezi Parki i¢ginde ¢ok sayida kitiiphanenin
kuruldugunu ve buralara kitap bagist yagdigina tanik olmakla
kalmadik; Gezi Parki’'nin kendi yayimlarini (ki Gezz Postas: adl
bilten bunlardan biridir) iirettigini de gérdik. Ayrica bunlarin
her miicadeleden sonra yikilsa bile cabucak yeniden tretildigini
de izledik. Dolayistyla, sosyal devletin temel servis alanlari olan
tcretsiz egitim, saglik ve adalet hizmetlerinin burada kendiliginden
olusuverdigini sdylemek pek de yanlhs olmaz. Bu kendiliginden
olusum, yine antik donem gehir devletlerinin yerel igleme
modellerini andirtyor bana.

Kentsel ve Mimari Bir Laboratuvar Olarak Taksim ve
Gezi Parki

Dolayisiyla bu stirecte neredeyse tiim kentsel kuramlarm gozler
ontine serildigi bir mimarlik dersine déntisen bu Gezi Parki
deneyimi ¢ok 6nemlidir ve 6greticidir. Bu nedenledir ki yakin
gelecekte 21 guinlitkk Gezi Parki deneyimi kent bilimcilerince
mutlaka ¢aligilmahdir. Ozellikle de, insan bedeni ve hareketleriyle
bi¢imlenen drintiisel yapist, her giin artan gadirlarla yeniden
sorunsuz bigimde yeniden kendiliginden organize olan kamusal
mekandaki bu yeni olusan dinamikler daha ‘esnek ve degisken’
bir kent planlamasina yonelik olarak ¢ok iyi incelenmelidir (Sek:/
6). Bu kentsel alan i¢inde olusan kentsel mekan agr (konaklama
cadirlari, ortak hizmet ¢adirlary, bunlara ait ‘esnek’ bolgeleme,
agevlert, revirler, serbest kirstler, ihtiya¢ duvarlar, bu alanlarin
aralarinda olugan ana ve tali, ancak ‘degisken’ dolasim arterleri,
toplanma alanlari, gruplarin gegcitleri, sloganlari ve
selamlanmalariyla gerceklesen kentsel giindelik pratikler, festival
ve ritiieller vs.) sadece bilindik kent kuramlariyla degil, yeni



tiretecegimiz kavramlarla aciklanacaktir. Kendi dinamiklerini,
sorun ve ¢oztuimlerini hi¢chir otorite unsuru olmadan kendi
btinyesinden organik (self~organizing) bir bigimde tireten, kendini
donustiiren bir organizma, gelecek kent yonetimleri igin yeni
modellerin igaretlerini vermistir. Umarim bunu kent bilimcileri
ve kent yoneticileri dogru okuyacaklardir.

Gii¢ ve mekan iligkileri penceresinden bakildiginda, muktedirin
konvansiyonel araglarla mekan tizerinde hakimiyet kurmasi kalica
bir nitelik tagtyamayacaktr ve ¢cagdag araclarla ve ortintiiler kentsel
alanm kamusal mekana dontgmesini saglayacaktir. Nitekim, tim
bu olagan karmagadan (ve dolayisiyla mekansal ve yagamsal
zenginlikten) gii¢ kullanilarak arindirilan bu kentsel mekan, sosyal
igeriginden arinmis (ancak yagam ile doldurulmay: sabirsizlikla
bekleyen) bir bosluga donistiirilmustiir. Her ne kadar su an
dinyanmn ilk ‘insansiz kent parki” olarak muhafaza edilmeye
caligtiyorsa da (Seki/ 7), akiskan insan malzemesi mecrasin bulacak,
bu hazneye yeniden dolacak ve orada bu yeni mikro-yasami
yeniden olusturacaktir.

DIREN-i-YORUM

Gezi Parki'ndan si¢rayan bir kivileim ile kentin tiim parklaria
(ve hatta butun illerin parklarina, meydanlarina, sokaklarina)
yayilmis ve binlerce yil 6nce demokrasi fikrinin niivesini olugturan
(ki bu nedenle de kentsel mekan tipolojisinin temel 6gelerinden
biri olarak hep atifta bulunulan) Roma kent forumlar: bugiin
Bizans’in o katman katman tortulanmig kentsel bosluklarinda
yeniden dogmaktadir.

Ugur Tanyeli mekanim toplumsalligin ta kendisi oldugunu soyler
hep. Bu direnis de siyasi ve sosyolojik bir dontgtimiin énctli

oldugu kadar (ve aslinda tam da sosyolojik bir olgu oldugundan)
mekansal bir devrimin de habercisidir. Sadece tarihsel politik

anlam ve anilarla ytiklii Taksim Meydani degil, Haydarpasa, Emek
Sinemas, Besiktas Iskelesi, Galata Limani gibi kamusal mekanin
yitimine yol agabilecek girigimlerde de yansimalarmi gosterecektir.

Bu olaylar siyasi agilimlarinin yani sira mimarlik ve kent bilimi

tizerinden bakildiginda bize sunu goéstermistir ki yeni kugaklar
artik kentsel mekanlarina sahiptir.
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Sekil 7: Insansiz Kent Park:
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“Olay malzemesi kolektif ise siyasaldir ya da kolektif bir cokluk olarak nitelendirilebilir.”

Alain Badiou

Gezi Parki ve Taksim neden yurttasligi
deneyimlemenin kentsel mekani olmustur?
Syntagma Meydani, Tahrir Meydani, Zuccotti
Parki ve Stuttgart 21 gibi protestolarla Gezi
Parki direnisinin iliskisi nedir? iste cevaplari...

Son bes yilda, kentsel merkezlerin mekansal olarak kent
ayaklanmalarina nasil ev sahipligi yaptigini gérdiik. Sehir direnisi,
sokaklardaki kolektif eylemler, park iggalleri ya da meydan iggalleri
kapitalist toplumu ve otoriter hitkiimetleri elestirmek tstiinden
60°’lardan bu yana ortaya ¢ikms tek somut politik kolektif eylem
olarak yeniden kendini ispathiyor. David Harvey, Lefevbre’nin son
kitabindaki ‘devrimci an’ ifadesine dayanarak aciklachgr gibi: “...Sehri
yeniden kesfetmek kaginmilmaz bir bicimde kolektif giictin gehirlesme
strect tUstiinde kendini gostermesine dayanir...” Boylece,
gorinurligini ve eylemini yarattigl sehir alaninda ytkselten kolektif
giig, kenti heterotopik kentsel alanini yaratir ki bu ‘an’da toplum
yeniden yagar, kent alanini kolektif bir bicimde farklaria ragmen
yeniden sahiplenir.

Gezi Parki 6zelinde, sehir alammin ¢atismanin, kolektif giictin eyleme
gectigl ve alanin sehirlesmesine karsi, ortaklasmay: yeniden
bi¢imlendirildigi bir durum. Halkin heterojenligi, polis glictine karst
kullanilan pasif direnigin tipleri ve tistiinde ortaklagilan bilingliligin
giinliik hayati neoliberal gehir sistemine kars: park aracihigiyla geri
alma gabas1 K21 (Stuttgart 21) gibi bir¢ok protesto ve stiregelmekte
olan Tokyo’daki Tsunami sonras: niikleer kargiti protestolarla
benzesiyor. Yine de kendiliginden ‘biraraya gelig’ diger yerel
hareketlerle, Tiirkiye’deki niikleer kargit1 protestolar, Istanbul
Mimarlar Odast’nin protestolari, Sehir Planlamacilart Derneginin
kentsel yikima ve yukaridan inme merkezi kararlarin, 3. Kopri,
Taksim Meydani ingaati ve diger ilgili hareketlerle birlesiyor.

Otoriteyi katihmer kentsel bir karar verme stirecine gagirmanin
ya da radikal demokrasi alania davet etmenin 6tesinde; kentsel
direnigin bu parklarimin ve meydanlarmm aym zamanda yurttaghgin
radikal bir formasyonunun mekan: haline geldigi de sdylenebilir.
Decolonizing Architecture Project’in mimarlar: Alessandro Petti ve
Sandra Hilal, mekansal pratikleri ortaklagmanin ve radikal
yurttaghgin catisma kentselligi icindeki, 6rnegin bir yurttagin politik
haklarindan mahsur birakildig1 yalin bir yagama mahkum edildigi
bir miilteci kampinda, referans pratikleri oluyor. Ciatisma kentselligi,
sehir isyan: hala kentlesme ve istila anina karst bir an ve burada
halk spontane bi¢cimde ortaya cikiyor, Lefebvre’ye referansla,
kolektif eylemin ithtimali radikal bicimde bir farkhlik yaratiyor.

Gozaltilar ve siddet Istanbul’un ve Tiirkiye nin diger sehirlerinin
farkh noktalarinda da stirtiyor. Gezi Parki ve Taksim Meydani'nin
isgali ¢cok sayida kiginin glintin farkli saatlerinde bulunmalar: ve
degisik ortak yaratict etkinlikleriyle stirdurildu. Direnisciler, isgali
kutlama yerine, iggali nasil yaratici, siirdiirtilebilir bir alana
dontstireceklerini ve siddetsiz bir baglama tagiyacaklarimi
olusturduklar: forumlarla tartiymaya bagladilar. Gezi Parki, 15
gunlik iggali i¢inde kendi kendine yetebilen, alternatif ekonomik
yapilar ile yaratici etkinliklere ev sahipligi yapan bir kigtik kéye
doénugmusti. Bedava yiyecek, igecek ve bu tiir thtiyaclar mistyatifler
tarafindan organize ediliyordu; parkin bir boliimiinde sebze ve
¢igek ekimi baglamugti; ayrica cadirlar da ¢ogalmisti. Gezi Postast,
Capulcu TV ve bir aktivist video kolektifi Videoccupy gibi farkh
yaraticy, kendi kendine organize olan olusumlar kuruldu.
Katihmcilarm tamamu kolektif, organik, heterojen olmayan bir
yap1 uretiyorlardi. Gezi Parki deneyimi, ekonomik cografyaci
dustntrler Gibson ve Graham’in alternatif toplum tahayiilleri
olan ‘kolektif eylemin siyasetinde 6ne stirdiikleri gibi; miistercklesme,
komiinite ekonomisi, kolektif organizasyonu ve ‘kolektif eylemin
styasetini’ hatirlatiyor.

>—
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Belki Gibson ve Graham’in sorularini hatirlamakta yarar var:

“Ihtiyaglarimiz nelerdir ve nasil kargilanabilirler? Thtiyaclarimizin
art1 degeri nedir ve nasil yaratilmali, boltinmeli, yayilmali ve
dagitilmalidir? Hangi kaynaklar tiiketmek i¢indir ve bu tiiketim
nasil yayllmalidir? Ortakliklarimiz nelerdir ve nasil yenilenmeli,
stirdiirilmeli, genigletilmeli ve/veya digerlerine dogru biiytimelidir?”

Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi’ne ait Taksim Yayalagtirma Projesi
kapsaminda Taksim Gezi Parki’nin kuzey girisindeki agaclarin bir
kismimin kesilmesine karsi 27 ve 28 Mayis 2013 tarihlerinde Taksim
Dayanigmasi Platformu’nun ¢agrisiyla kiigiik bir grubun baglattug
protestolar, giderek daha biiytk bir harekete doniisti, kitlesellesti.
28 Mayis’ta Gezi Parki birkag yiiz kigi tarafindan isgal edildi. Polis
gece 4’te Park’a biber gaziyla girdi, gadirlar yakildi. Insanlar 29
Mayis 6gleden sonra tekrar bir araya geldiler. Bir sonraki gtin polis
bir kez daha Park'a yonelik operasyon baslatti. 29 ve 30 Mayis’da
giivenlik giiclerinin protesto eden gruba yonelik sert mudahalesi
protestonun halkasini genisletti. Insanlar sabah 9’da 30 Mayis’ta
tekrar toplandilar. Sabah 10’da park insanla doluydu. Aksam
itibariyle binlerce insan toplanmisti. Aralarinda futbol fanlar,
muhalif hareketler, LGTB, Islami ve anti-otoriter Miisliiman
gruplar gibi bir¢ok farkli distincede topluluklar vardi. 30 ve 31
Mayzs tarihlerinde Istanbul’da iki giin siiren gatigmalar sonunda
protestoya katilan yiizbinlerce insan 1 Haziran’da Taksim
Meydanr’na ¢ikt1 ve Gezi Parki Nobeti'ni baglatti. Hizla diger
schirlere de yayilan hareketin odag1 haklar ve demokrasi
miicadelesine evrildi. Kitaplarin okundugu, dans edilen, konusulan,
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yemeklerin paylasildigi, namaz kiliilan, yenilenen farkliliklarla
bir birliktelik ortami olugsmustu. Slow Food Bagkan1 Carlo Petrini’nin
2007°deki Terra Madre toplantida yaptig1 konugmasindan
hatirladigim gibi; gtindelik bulugma, birbirimizi tanima, organize
olmayan bir sekilde bir araya gelmek muhalif bir hareketi
baslatmaktaki en hayati unsurlardir.

Ozellikle 2006°dan bu yana yogun olarak sahit oldugumuz, devletin
kentsel politikalar ile kentsel ¢evrenin dontigiimii ve kamu
arazilerinin 6zellestirilmesi Turkiye’deki hiikiimet ve belediyeler
i¢in siradan bir megrulagtirma stratejisi haline gelmis durumda.
Yeni kentsel politikalar neo-liberal yagsam tarzina tegvik eden,
vatandaslarm ileriye déntik bor¢lanmasini saglayan ve insanlarin
barinma haklarini ihlal eden bir ‘istisna devlet’ yaratmistir. Kentsel
ve yerel mekanin siyaset ve vatandashk haklarindan ayrigtirilmas:
bu istisna kogullarini megrulastirmakta. Felsefeci Agamben’e referans
verirsek, bu istisna kosullart normalizasyonu saglayarak vatandas:
‘ciplak hayat’a, kent ici siyaset pratiginin digina itmektedir.
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