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Aslinda her sey ne kadar farkl
baslamisti! Dinyada sadece
“Bush olmadigi icin” bile umutla
kargilanan 44. Amerika Birlesik
Devletleri (ABD) Bagkani Barack
Obama’yl, Turkiye “hassaten”
pek sevmis, bagrina basmigti.
Gdbek adi Hiseyin oldugu igin,
siyah oldugu i¢in, bizden
bildigimiz Obama’yi pek
sevmistik. O kadar ki, Van'in
Garpinar ilgesinin Cavustepe
kdyunde, onun i¢in tUzerinde
“‘icimizden birisin” yazili
pankartlar esliginde, 44 kurban
kesilmisti.
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Nisan 2009°da, heniiz Beyaz Saray’da ytiziinct giinii dolmadan,
bunu yapan beginci ABD Baskani olarak ve ilk yurtdist ziyaret
tercihini bu yonde kullanarak, Obama’nin Tirkiye’ye gelmesi belli
bir “bayram havas1” yaratmisti. Ziyaretin kendisinin bir mesaj
oldugu inanci ve bu mesajin geneli itibariyle olumlu oldugu
yoniindeki beklenti yaygindi.? Zamanin Cumhurbagkan1 Abdullah
Giil ile Cankaya’da yaptiklar: gériismenin ardindan diizenlenen
basin toplantisinda ABD Bagkani’nin, “baskin olarak Hiristiyan
bir ulusla cogunlugu Misliman olan Batili bir ulusun bir araya
gelerek” aralarinda bir “model ortaklik” kurma potansiyellerinin
daha kuvvetli Tirkiye - Amerika iligkilerinin kurulmasina yonelik
en biiyiik umudu teskil ettigini séylemesi,” Tiirkiye’de uluslararast
iligkiler tartiymalarmda bir “model ortakhk” literatiiriiniin dogmasina
yol agtr.* Bush yonetiminin son déneminde ayrihiga diismiis olan
Tturkiye - Amerika iligkilerinin, Obama déneminde “hiyerarsik”
olmaktan c¢ikarak, esit,” ya da en azindan “tamamlayici” bir form
almast umuluyordu.® Esasen bu tespitin altinda yatan teshis, iki
iilke iligkilerindeki stirtiismenin Bush yonetiminin, Tirkiye’nin dig
politikasinin artan “bagimsiz” karakterini ya da otonom egilimlerini
“anlamamasindan” kaynaklandigrydi. Mesele, bir “biiytk anlati”ya
terciime edildiginde, Amerikan karar alicilarinin genel olarak
uluslararasi iliskilerde, 6zel olarak da Tiirkiye’nin bolgesel ve hatta
kiiresel konumunda meydana gelen buiyiik dontisimii anlamakta
zorlanmalariydi. Bu yaklagimin da bir yansimasi olarak déonemin
Disisleri Bakan1 Ahmet Davutoglu, “model ortakhigin bir se¢im
degil, bir zorunluluk oldugunu” séyliiyordu.” Neticede, Obama
iste bu anlayigin degiseceginin simgesi, kimligi ve siyasi basarist ile
isaret fisegi ve umuduydu. Kullandigr “model ortaklhik™ ifadesinin
kavramsallagtirlmasi, Tiirkiye’nin 6zellikle iktidara yakin
entelijensiyasinda temel olarak bu ¢ercevede degerlendiriliyordu.

“Yerli ve Milli” Bir Kavram Olarak “Model Ortakhik”

Halbuki, orjinal metinde Obama’nin sézleri okundugunda, “model
ortaklik” ifadesinin kullanildigi bélimde ctimlenin dahi
tamamlanmamis, adeta havada asili kalmig oldugu dikkatten
kagmayacaktir. Oyle goriinmektedir ki, Obama’nin ifadelerinde
soylenen, temelde, Tirkiye ve ABD arasinda yapisal olarak
varolduguna inanilan, gerilimleri agan 6rnek nitelikte bir ortaklik
olusturma imkanmmn bulundugunun altinin ¢izilmesidir. Bu manada
“model ortaklik” eyleme yonelik bir stratejik siyasa
kavramsallagtirmasimdan ziyade, karsilikli sayg: ve refaha dayali bir
“uluslararasi topluluk” kurulmasina yonelik bir temenninin ifadesine
yonelik bir soylem gibi gériinmektedir.”

Sozlerin daha sonra edindikleri “agirhk”, daha gok Ttirkiye tarafinda
algilanig bicimleriyle ilgili gibidir. S6z konusu algi, ti¢ yonla
gorinmektedir: Bir yanda ABD ile yeni ve esit bir iligkinin
kurulabilmesine yonelik pratik beklenti; diger yanda bu beklentinin
i¢ politikada yaratacagy gii¢ ve kredibiliteye yonelik arzu, 6te
yandaysa bu gérintiniin dig politikada yaratmas: miimkiin olan
kaldirag¢ ve mesruiyeti kullanabilme istegi. Bu baglamda ele
alindiginda Obama’nin “model ortaklik” s6zleri 44. ABD Bagkam
ve yonetimi adina bir farkindahga isaret ediyor olduklar iddiasiyla
entellektiiel agidan abartilmaya misaitti. Bush yonetiminin
Turkiye’nin konum ve énceliklerine gostermekten imtina ettiginden
sikayet edilen hassasiyetin, “yeni Ttrkiye”nin 6nemiyle de miitenasip
bi¢imde, Washington’daki “yeni” muhataplar indinde tanindigina

ve teslim edildigine iliskin bir mananin tastyicihgini yapabildigi
o6lciide “model ortakhiga” ehemmiyet atfedilebilirdi. Bu haliyle
“model ortaklik” kavramsal olarak ona i¢lek varsayilan esitlik kabulii
ve dnem imastyla kullanilmaya miisait oldugundan énemliydi.
Esasen bu nedenle her ne kadar Obama’nin sesinde ifadesini bulmus
olsa da, “model ortakligin” onun agzindan ¢iktig1 andan itibaren
butiintiyle “yerlilestirildigi” de séylenebilir. Bu haliyle, isabetli
bi¢imde bir “bog gésteren” olarak nitelenen “model ortaklik”
noktada, onu bir “gésterilen” sahibi kilmak gayreti’ Tiirkiye tarafinca,
Amerikan tarafinin ne diisiindiigii, niye 6yle digindiigt ve neyi
amagladigina yonelik bir degerlendirme yapmak kaygisindan
neredeyse bagimsiz yuratulmusg bir i gibi goéruntyor. Belki de bu
nedenle bu kavramsallagtirmanin ABD dis politika gevrelerinde
yarattigi tartisma, Tirkiye’dekiyle kargilastinldiginda, neredeyse
yok niteligindedir.

Elle Gelen Diigiin Bayram (m1)?

Bugiin Tturkiye’de halkin ve dig politika yapicilarimin énemli bir
béliimiiniin, tilkenin, Suriye basta, dis ve kismen i¢ siyasetinde
kargilagtig1 sorunlarm biiytik bir kismindan Obama yonetimini
dogrudan sorumlu tuttugu digintlirse, yukarida bir yoniyle
6zetlenen baglangi¢ ne kadar sagirtict ve uzak goériintiyor. Tim bu
stirecin bize 6grettigi, uluslararasi iligkilerde farz etmenin ve
muhayyel manalara atiflar tizerinden reel siyasal hedeflere
yuriimenin veya reel siyasal sorunlarla basg etmenin mumkiin
olmadigidir.

Gergek su ki, aradan gegen sekiz yilda, Tirkiye’nin dis politikast
hig de keyifli olmayan bir 6grenme egrisi tecriibe etti. Ote yandan,
Ozellikle 15 Temmuz sonrasinda iligkilerin aldig1 bigim, Tiirkiye
- Amerika iligkilerini daha da karmagik hale getirdi. FETO meselesi
ve orgit lideri Gilen’in ABD’de serbest ikametinin siirmesi bu
noktada ozellikle kayda deger bir olumsuz etki yaratt. Iligkilerin
¢ok boyutlulugu orselenirken, her iki tarafta da kargihkh gtivensizlik,
iktidarlar1 agarak biirokrasilere ve siyasal yapinin katmanlarina
nufuz etti. Goriig ayriliklar, 6zellikle Tirkiye’yi yakindan ilgilendiren
Suriye, PYD/PKK organik iligkisi vb. bolgesel gtivenlige iliskin
meseleler de derinlesti.

Ogzellikle Hillary Clinton’in Bagkan segilmesi halinde Orta Dogu’ya
iligkin, PYD/PKK’ya verilen ABD destegi dahil, Obama
politikalarinin “aynisinin daha fazla” ve daha vahim bicimde
tecriibe edilecegine iligkin endige, Clinton’m Fethullah¢1 6rgiitlenme
ile haddinden yakin iliskilere sahip oldugu bilgisi kaynakh kaygilarla
birleserck, Amerikan se¢imlerinin 6nceki kampanya déoneminde
Ankara’da Trump sempatisini hakim kildi. Trump’in sahsi iligkilere
6nem veren, pragmatik igadam tarzinin, kendisi de benzer bir tavri
benimseyen Cumhurbaskan: Recep Tayyip Erdogan ile arasinda
sicak bir iligki kurulmasini saglamasi halinde, belli konularda hizh
doniigiim saglanabilecegine yonelik beklenti bu sempatiyi gliglendirdi.
ABD yo6netimine yeni bir ekibin hakim olmasimin yaratacag: kan
degisiminin siyaset degisimine yol agabilecek sekilde yeni bir diyalog
ve Tirkiye adina ABD dig politikasini, basta Suriye ve Turkiye’yi
ilgilendiren meselelerde etkilemek firsat: yaratacagi umudu yeserdi.
ABD’nin daha izolasyonist bir siyasete donmesinin, Tirkiye’ye



ABD ile iligkilerini dengelemek ve bélgesel dis politikasinda daha
fazla otonomi sahibi olmak firsat1 yaratma olasilig1, muhtemelen,
heyecan vericiydi. Belki de en 6nemlisi Trump yonetiminin Fethullah
Gilen’in iadest miimkiin olmadig1 takdirde, ABD icerisinde ve
kiiresel ag1 bazinda hareket serbestisinin kisitlanmasina yonelik idari
tedbirler alabilecegine iligkin firsat algist Trump’a yonelik sempatinin
ve beklentinin bitytimesine neden oldu. Bu unsurlar Ankara’nin
Trump tercihinin gorintr koge taslarim teskil ediyordu. Bu noktadan
bakildiginda, Trump’ kargilayigs ve Obama’y1 ugurlayis bigimimiz,
Bush’u ugurlayip Obama’y1 kargilayig bicimimizle benzerlikler
icermiyor degil. Bu, 6zellikle her seye ragmen Trump’s Obama ile
kiyaslayarak kollayan kimi “kanaat 6nderi” uzmanlarin tavrinda
gortlebiliyor.

Gelecek Pragmatizmle Gelecek

Halbuki Trump’m alenen Islamofobik tavri ve yénetiminde beyaz
wrkin Gistiinligine iligkin laflar hi¢ sakinmadan séyleyenlerin varhig
bu kadar agikken, bu konuda onu elestiren gosterilerin bile kinanmasi,
“ama Obama da Misliiman tlkeleri bombalamgtr” tiirti mazeretlerin
ileri stiriilmesi, bu noktada Trrkiye’nin en azindan “vicdani dig
politika” sdylemini, ikinci bir manevraya kadar askiya alabilecegini
gosteriyor. Bu noktada, Trump’t da acele tarafindan “yerli ve
milli”lestirmek yoniinde abartih bir manevranin kazasina ugramadan,
“model ortakhk” kavraminin hazin ve hayal kinkhigindan malul
sonunu hatirlamakta fayda olabilir.

Iki iilke iligkilerinin uyumlu siirdiiriilmesinde ABD tarafinda etkili
olacak gelismeleriyse; ABD siyasal sisteminin Trump’t kaldirma ve
sinirlama kapasitest, Trump’m ongorillemezligini ve kisiligini ne
kadar ve nasil yonetecegi, 6zellikle Suriye’ye yansidigi bigimiyle
kiiresel sistemde ABD - Rusya iligkileri, ABD dig politikasinin
kurumsal aklin Bagkan Yardimcisi Michael Pence, Savunma
Bakani James Mattis ve Ulusal Giivenlik Danigmanm Michael Flynn
iizerinden ne kadar yonlendirebilecegi, Trump’in Cumhuriyetci
Parti’nin gelenekselci Kongre kadrosuyla kuracag iligkinin dogast,
Trump’in Islamofobiyi bir kutuplagtirma unsuru olarak siyasal
konsolidasyonu i¢in ne dlgtide kullanacag: ve bu baglamlarin kesigim
noktasinda yapacagi, kurulmasini hedefledigi giivenli bolgelerin
nerede kurulacagr gibi konulardaki Suriye tercihleri belirleyecek.

Tirkiye’nin dig politika karar alicilar1 bakimindan bu defa farkli
olan en 6nemli unsursa, Tirkiye’nin son dénemde ahgilanin aksine
acele hareket etmemesi. Ovgiisiinde, ama daha 6nemlisi yergisinde
daha dikkatli bir Tiirkiye var. Bunun bir nedeni, Tirkiye’nin kargi
kargtya oldugu sorun ve risklerin derinliginin belli bir tedbirliligi
dayatmastysa, diger nedeni de, Tirkiye’nin dig politikasinin son
dénemde belirleyici giici Ahmet Davutoglu’nun bagbakanhktan
ayrilmastyla yaganan nobet degisikligi olsa gerektir. Gerek Trump’in
bugtinkii hallerinde ABD’nin dogrudan sorumlulugu bulunan yedi
Miisliiman iilkeye vize yasag1 getirmesine “verilmeyen” tepkiler,
gerek Kudiis’ii Israil’in bagkenti kabul edecegi agiklamasi kargisindaki
suskunluk, gerekse de, belki de modern diplomasi tarihinin en buyiik
skandalina imza atarak ABD Merkezi Haberalma Teskilati'ni (CIA)
ziyareti esnasinda miistehzi bir tavirla: “Irak’in petroliine el koymak
igin belki ikinci bir sansimz olur™"’ ifadesini kullanmasi kargisindaki
tepkisizlik Ankara’nin bu defa pragmatik davranacagini ve

kendince bir “ehem - mithim” ayrim: yaptigini gosterir nitelikte.
Anlagilan o ki, Trump Ankara’nin elini zorlamadigi, “chem” kabul
ettigi FETO ve PYD/PKK meselelerinde destekleyici ve
kolaylagtirict davrandigi ve tiim bunlar1 yaparken Tirkiye ile
“degerler” baghginda ele ahnabilecek konulara girmekten kagindig:
miiddetce, Ankara da kendisini dogrudan ilgilendirmeyen
meselelerde, mecbur kalmadikea, tavir almayacak. En azindan
sert ve kesin agiklamalardan kaginacak. Esasen bu, kolay bir denge
olmayacak; stirekli mesafe ayar1 ve hava durumu kontrolii
gerektirecektir.

Neticede, Trump kaynakh bir hayal kirikhigini 6nlemek diinya i¢in
oldugu kadar, Turkiye i¢in de ¢ok kolay olmayacak...

Kaynaklar

'“Van’da Obama kutlamas1!”, Sabah, 7 Kasim 2008,
www.sabah.com.tr/galeri/yasam/ vanda_obama_kutlamasi/4, (6

Subat 2017).

?Nuh Yilmaz, “Obama’nin Tiirkiye ziyareti, ‘mesajin kendisi™,
Anlayig, Mayis 2010, 12.

*“The President's News Conference With President Abdullah Gul
of Turkey in Ankara, Turkey”, The American Presidency Project, April
6, 2009, www.presidency.ucsb.edu/ws/?pid =85974, (5 Subat 2017).

*Birkag 6rnek icin bkz. Ahmet K. Han, “From ‘Strategic
Partnership’ to ‘Model Partnership’: AKP, Turkish - US Relation
and the Prospects under Obama”, Mustafa Aydin (der.), Turkish
Foreign Policy; Old Problems New Parameters, University of Madrid,
2010, 121 — 158; Nuh Yilmaz, “Stratejik Ortakliktan Model
Ortakhga: Turkiye’nin Bagimsiz Dig Politikasinin Etkileri”, Tirk
Dis Politikas: Yilhg, Burhanettin Duran, Kemal Inat ve Mesut Ozcan
(der.), Ankara, SETA Yayinlari, 2011, 551 — 577; Saban Kardas,
“Turkish-American Relations in the 2000s: Revisiting the Basic
Parameters of Partnership?”, Perceptions; Journal of International Affairs
16, no. 3 (2011): 25-52; Ibrahim Kahn, “US-Turkish relations
under Obama: promise, challenge and opportunity in the 21st
century”, Journal of Balkan and Near Eastern Studies 12, no. 1 (2010):
93 - 108;

> Giil Tuba Daga, “Turkey-US Relations in Justice and
Development Party’s Era” , Alternatwes; Turkish Journal of International
Relations 11, no. 2 (2012): 5.

Nuh Yilmaz, “U.S.-Turkey Relations: Model Partnership as an
‘Empty Signifier’”, Insight Turkey 13, no. 1 (2011): 20.

’ Ahmet Davutoglu, “Turkey-US relations: A Model Partnership,
Global and Regional Dimensions”, (presentation, 28th Annual
Conference on US-Turkish Relations organized by ATC-DEIK,
Washington DC, 2 Haziran 2009) www.mfa.gov.tr/minster_s-
speechat-the-28th-annual-conference-on-us-turkish-relations.en.mfa

% “The President's News Conference...”
? Yilmaz, “U.S.-Turkey Relations: Model...”, 20.

' Conor Friedersdorf, “How Trump's Speech to the CIA
Endangered America”, The Atlantic, 24 January 2014.

17



